IN.I11.6220.01.2015. Radomysl nad Sanem 17.03.2015z.

DECYZJA | e

UMARZAJACE POSTEPOWANIE |

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. — Kodeks postepowania
admunistracyjnego (Dz. U. z 2013r. poz. 267) i art. 73 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku
o udostepnianiu informacji o strodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie
$érodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2013r. poz. 1235 ze zm.).

Po rozpatrzeniu wniosku Podkarpackiego Zarzadu Drég Wojewddzkich w Rzeszowie ul. T. Boya
Zeleniskiego 19a, 35-105 Rzeszéw, w imieniu ktorej dziata pelnomocnik Dariusz Kosiorowski
o wydanie decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia pod
nazwa: ,, Irasy rowerowe w Polsce wschodniej — wojewddztwo podkarpackie — odcinek V?,

ORZEKAM

umorzy¢ postgpowanie w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na
realizacje przedsigwziecia p.n.: ,,Trasy rowerowe w Polsce wschodniej — wojewodztwo
podkarpackie — odcinek V™.

UZASADNIENIE

W dniu 11 lutego 2015r. na wniosek Pana Dariusza Kosiorowskiego petnomocnika PZDW
w Rzeszowie zostalo wszczete postepowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia p.n.: ,, Trasy rowerowe w
Polsce wschodniej — wojewddztwo podkarpackie — odcinek V7.

W zwiazku z powyzszym organ prowadzacy postepowanie w dniu 13 lutego 2015¢. wystapit
z wnioskiem do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, oraz Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Stalowej Woli z prosba o wydanie opinii co do
koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na §rodowisko a w przypadku stwierdzenia
takiej potrzeby — co do okreslenia zakresu raportu o oddziatywaniu na srodowisko.

PPIS w Stalowej Woli pismem z dnia 04.03.2015¢. znak: PSNZ.465-7/15 (data wplywu do
tut. Urzedu Gminy 16.03.2015r.) zaopiniowal, ze dla planowanego przedsiewzigcia nie ma potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie po otrzymani wyjaénien
przedlozonych przez Pelnomocnika Inwestora pismem 2z dnia 09.03.2015r. znak:
WOOS.4240.20.6.2015.AH-4 wyrazil  stanowisko, iz planowana inwestycja niej jest
przedsigwzigciem wymienionym w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w
sprawie przedsiewzigé mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397

ze zm.), dlatego nie podlega procedurze opiniowania.

W ramach przedsiewziecia wykonana zostanie budowa sciezek asfaltowych lub
thuczniowych oraz adaptacja poboczy, chodnikow i skrzyzowar, do pelnienia funkcji trasy
rowerowej. Zaklada si¢ wykonanie oznakowania drogi oraz urzadzen ruchu drogowego, adaptacje




przepustow, przebudowe lub zabezpieczenie kolidujacej infrastruktury, Miejsc Obstugi
Rowerzysty, stojakow na rowery oraz innych prac o charakterze przygotowawczym, pomocniczym,
porzadkujacym 1 zabezpieczajacym. Laczna dlugos$c przedsigwziecia wynosi ok. 73,5 km.
Przedsigwzigcie obejmuje remonty nawierzchni asfaltowej na diugosci ok. 0,6 km, drogi
ttuczniowe/gruntowe na dlugosci ok. 2,8 km, budowe sciezek rowerowych na odcinku ok. 31,8
km. Laczna dlugos¢ odcinkéw bezinwestycyjnych, na ktérych wykonane zostanie jedynie
oznakowanie Sciezki rowerowej wynosi ok. 39 km. Nie zachodzi potrzeba wykonania prac, w
wyniku ktérych dojdzie do poszerzenia jezdni, przeznaczonych do przeprowadzania ruchu
drogowego (ruchu pojazdéw), skutkujacego podwyiszeniem parametréow technicznych 1
eksploatacyjnych danej drogi. Nie wystepuje réwniez potrzeba budowy, przebudowy lub
rozbudowy obiektéw mostowych. Realizacja przedsiewziecia ma na celu stworzenie bezpiecznej
infrastruktury dla ruchu rowerowego.

Z analizy karty informacyjnej przedsiewzigcia wynika, 12 przedsiewzigcia tego nie mozna
zakwalifikowac do przedsigwzigé, o ktérych mowa w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 9
listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na Srodowisko (Dz. U.
Nr 213, poz. 1397 z pézn. zm.). Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 60 przywolanego rozporzadzenia do
przedsigwzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywaé na srodowisko naleza ,,drogi o
nawierzchni hvardej o catkowite] dingosc praedsigwzaecia powygef 1 km inne nis wymienione w § 2 ust. 1 pkt 31
i 31 orag obiekty mostowe w ciqgu drogi o nawierychui twarde, 3 wylaczeniem priebudowy drig orag obiektow
mostowyeh, stugacyeh do obslugi stagi elekiroenergetyeznych i glokalizowanych poga obszarami objetymi formami
ochrony pryrody o ktdrych mowa w cirt. 6 ust. 1 pkt 1 -5, 8 i 9 ustawy g dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
pryrody Obiekty objete planowanymi pracami nie s przeznaczone do pelnienia gtéwnej funkejt
drogi, jaka jest prowadzenie ruchu pojazdéw i w przypadku realizacji przedsiewziecia obejmujacego
budowe nowej drogi lub przebudowe/rozbudowe istniejacej drogi, za element calosci
przedsiewzigcia nalezaloby uznaé réwniez prace objete przedmiotowym przedsiewzigciem.

Ponadto zgodnie z § 3 ust. 2 ww. rozporzadzenia w sprawie przedsiewzig¢ mogacych
znaczaco oddziatywad na srodowisko, remont nie zostal wymieniony jako przedsiewziecie mogace
potencjalnie znaczaco oddzialywac na srodowisko.

Powyzszy zaktes planowanych prac nie moze zostaé zakwalifikowany do § 3 ust. 1 pkt 60
przywolanego rozporzadzenia, poniewaz przedmiotowe obickty nie s przeznaczone do pelnienia
gtéwnej funkeji drogi, jaka jest prowadzenie ruchu pojazdéw. Informuje jednoczesnie, ze w
przypadku  realizacji  przedsiewziccia  obejmujacego  budowe nowej drogi  lub
przebudowe/rozbudowe istniejacej drogi, za element calosci przedsigwziecia nalezaloby uznac
réwniez prace objete przedmiotowym przedsiewzigciem.

Z powyzszego wynika, ze przedmiotowe przedsigwzigcie nie stanowi przedsigwzigcia
nalezacego do grupy mogacych znaczaco oddziatywac na §rodowisko w rozumieniu przepisow art.
59 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (Dz. U. z 2013 r., poz. 1235 z p6zn. zm.), stad na jego realizacj¢ nie jest wymagane
uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach

Zgodnie z art. 105 § 1 K.p.a. jezeli postepowanie z jakiejkolwiek przyczyny stato sie
bezprzedmiotowe, organ administracji publicznej wydaje decyzje o umorzeniu postepowania.

W zwigzku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.



POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwolanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Tarnobrzegu za posrednictwem woéjta gminy, w terminie 14 dni od daty jej doreczenia

xFEm B,

Otrzymuia:

1. Whnioskodawca

2. Strony postgpowania
3. .A./ﬂ.

Do wiadomosci:

1. RDOS al, Jézefa Pitsudskiego 38, 35-001 Rzeszéw (do sprawy WOOS.4240.20.6.2015.AH-4)
2. P.P.LS ul. Nieziomnych 66, 37-450 Stalowa Wola (do sprawy PSNZ.465-7/15)



