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Przed przystapieniem do prac nalezy sporzgdzi¢ plan bezpieczenstwa i ochrony
zdrowia.

1. Zakres robdt dla catego zamierzenia budowlanego oraz kolejnosé realizacji
poszczegoblnych obiektéw

W zakres zamierzenia budowlanego wchodzi: : Budowa trybuny wraz z czeSciowym
zadaszeniem, budowa urzadzen budowlanych na terenie MOSIiR w Rudniku nad Sanem, dz.
nr 5180/17, 2631/6, ul. A. Mickiewicza w Rudniku nad Sanem

Inwestycja objeta niniejszym projektem realizowana bedzie w jednym etapie. Na
podstawie zgtoszenia z dnia 22.03.20200r. planuje sie budowe biezni i boiska wewnatrz
biezni. Docelowo planowana jest przebudowa catego kompleksu sportowego.

2. Istniejace obiekty budowlane: bieznia z boiskiem pitkarskim, trybuny, boisko
treningowe z nawierzchnig z trawy naturalnej, plac z nawierzchnia asfaltowg, boiska do
siatkdwki plazowej, boisko streetball, korty tenisowe, plac zabaw, wiata rekreacyjna,
budynek MOSIR, budynek gospodarczy ze Sciankg do tenisa, wiata smietnikowa, ciggi
pieszo-jezdne, parking, chodniki, tereny zielone, wiaty zawodnikéw rezerwowych, schody
terenowe itp.

3. Elementy zagospodarowania dziatki lub terenu stwarzajgce zagrozenie
bezpieczenstwa i zdrowia ludzi: brak.

4. Przewidywane zagrozenia wystepujgce podczas realizacji rob6t budowlanych, z
okresleniem skali i rodzajow zagrozen oraz miejsca i czasu ich wystgpienia

Podczas realizacji zamierzenia budowlanego bedg prowadzone nastepujgce roboty,
ktorych charakter, organizacja lub miejsce prowadzenia stwarza szczegolnie wysokie
ryzyko powstania zagrozenia bezpieczenstwa i zdrowia ludzi i o ktérych mowa w art. 21a
ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane:

a) Roboty budowlane, stwarzajgce niebezpieczehnstwo przysypania ziemig lub upadku z
wysokosci:

- wykopy.

W celu unikniecia zagrozenia nalezy odpowiednio zabezpieczy¢ wykopy oraz ogradzaé
strefy wykopow.

- prace na wysokosciach.

Nalezy stosowaC srodki zabezpieczajgce jak: bariery, ostony, sprzet chronigcy przed
upadkiem z wysoko$ci, oznakowanie i zabezpieczenie terenu prac.

b) Roboty budowlane przy prowadzeniu, ktérych wystepujg dziatania substanciji
chemicznych lub czynnikéw biologicznych zagrazajgcych bezpieczenstwu i zdrowiu ludzi:
brak

c) Roboty budowlane stwarzajgce zagrozenie promieniowaniem jonizujgcym: brak.

d) Roboty budowlane przy prowadzeniu, prowadzone w poblizu linii wysokiego napiecia lub
czynnych linii komunikacyjnych: brak.

e) Roboty budowlane stwarzajgce ryzyko utoniecia pracownikow: brak.

f) Roboty budowlane prowadzone w studniach, pod ziemig i w tunelach: roboty zwigzane z
budowg kanalizacji deszczowe;j.

g) Roboty budowlane wykonywane przez kierujgcych pojazdami zasilanymi z linii
napowietrznych - roboty przy budowie, remoncie i rozbiorce torowisk: brak.



h) Roboty budowlane wykonywane w kesonach, z atmosferg wytwarzang ze sprezonego
powietrza: brak

i) Roboty budowlane wymagajgce uzycia materiatdw wybuchowych: brak.

j) Roboty budowlane prowadzone przy montazu i demontazu ciezkich elementow
prefabrykowanych: prefabrykowane zelbetowe elementy trybun, prefabrykowane stalowe
elementy konstrukcji zadaszenia trybuny gtéwnej itp.

5. Wskazanie sposobu prowadzenia instruktazu pracownikdéw przed przystgpieniem do
realizacji robot szczegolnie niebezpiecznych

Pracownicy przed przystgpieniem do prac mogacych stanowi¢ zagrozenie dla zdrowia i
bezpieczenstwa ludzi powinni zostaC przeszkoleni w zakresie BHP przez osoby
posiadajgce odpowiednie uprawnienia. Fakt odbycia szkolenia udokumentowany zostanie
w zeszycie szkolen. Pracownicy bezwzglednie powinni zastosowaé sie do polecen
kierownika budowy w zakresie przepisow o bezpieczenstwie i higienie pracy oraz do
wytycznych zawartych w sporzgdzonym przez niego planie BIOZ. Wykonawca
zobowigzany jest do zatrudnienia lub wytyczenia inspektora BHP.

6. Wskazanie  srodkow  technicznych i  organizacyjnych, zapobiegajgcych
niebezpieczenstwom wynikajacym z wykonywania robot budowlanych w strefach
szczegolnego zagrozenia zdrowia lub w ich sgsiedztwie, w tym zapewniajgcy, bezpieczna i
sprawng komunikacje, umozliwiajgcg szybkg ewakuacje na wypadek pozaru, awarii i innych
zagrozen.

- na terenie budowy za pomocg tablic informacyjnych nalezy wyznaczy¢ droge
ewakuacyjng i wyznaczyc¢ jg na planie,

- W pomieszczeniu socjalnym nalezy, w widocznym miejscu nalezy umiesci¢ wykaz
zawierajgcy adresy i telefony najblizszego punktu lekarskiego, strazy pozarnej, policiji,

- w pomieszczeniu socjalnym nalezy umiesci¢ telefon, kaski ochronne, pasy i linki
zabezpieczajgce do prac na wysokosciach,

- w strefach szczegdlnego zagrozenia zdrowia nalezy wydzielic miejsca pracy i
uniemozliwi¢ dostep osobom niepowotanym,

- W rejonie miejsc pracy stanowigcych zagrozenie dla zdrowia nalezy zlokalizowac
stanowiska ze sprzetem ppoz. oraz pierwszej pomocy,

- sprzet i narzedzia muszg posiada¢ znak bezpieczenstwa, mie¢ aktualne badania
techniczne oraz znajdowac sie w dobrym stanie technicznym.

- robotami mogg kierowa¢ osoby posiadajgce odpowiednie kwalifikacje tj. posiadajg
uprawnienia budowlane do kierowani robotami budowlanymi, okreslajgce rodzaj robot w
danej specjalnosci budowlanej, sg cztonkami Izby Inzynieréow Budownictwa, posiadajg
aktualne ubezpieczenie OC, oraz aktualne zaswiadczenie o ukonczeniu szkolenia BHP,

- osoby wykonujgce prace powinny mie¢ wazne badania lekarskie, odpowiednie
kwalifikacje oraz by¢ dopuszczone do wykonywania okreslonych zadan.



ZESPOL. PROJEKTOWY:

Branza/Funkcja Imig i Nr uprawnien i specjalnosé Data Podpis
Nazwisko
. ) mgr inz. arch. upr. nr 36/DSOKK/2012 w specjalnosci
:{gﬁgﬁgﬂ?g:g}l Przemystaw architektonicznej do projektowania bez 3320;
' Woskowicz ograniczen '
Sprawdzajgcy mgr inz. arch. upr. nr 06/DSOKK/2012 w specjalnosci 2408
branzy Gracjan architektonicznej do projektowania bez 20-22r.
architektonicznej: Drifkowski ograniczen '
Projektant branzy mgr inz. upr. nr 8/DOS/11 w specjalnosci 24,08
konstrukcyjno- Przemystaw konstrukcyjno-budowlanej do 2022r
budowlanej: Staniewski projektowania bez ograniczen '
Sprawdzajgcy upr. nr 239/DOS/07 w specjalnosci
branzy mgr inz. Rafat konstrukcyjno-budowlanej do 24.08.
konstrukcyjno- Rozentreter projektowania i kierowania robotami 2022r.
budowlanej: budowlanymi bez ograniczen
o upr. nr SLK/0605/POOE/04 w
, , mgr inz. specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci,
Prcéjlzitt?nézbr::.r? 2y Grzegorz instalacji i urzadzen elektrycznych i ggzozsr
y ) Drelich elektroenergetycznych do projektowania '
bez ograniczen
upr. nr UAN-VIII-7342/156 w specjalnosci
instalacyjno-inzynieryjnej w zakresie sieci
Sprawdz_ajacy mgr inz. Jan _i instala_cji elektrycznych obejr_nujacej_ 24.08.
branzy . Kostrzanowski instalacje (_alt_aktryczne, napowetrng i 2022r.
elektrycznej 0s kablowe linie energetyczne, stacje i
urzadzenia elektroenergetyczne do
projektowania bez ograniczen
upr. nr 83/DOS/08 do projektowania w
mgr inz. specjglnoéci iqgtalacyjnej w zakresie sieci,
Projektant branzy Katarzyna instalacji i urzadzen cieplnych, 24.08.
sanitarnej: wentylacyjnych, gazowych , 2022r.
Troczka wodociggowych i kanalizacyjnych bez
ograniczen
upr. nr 100/DOS/06 w specjalnosci
S dzai instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i
prz\:\;nzzajacy inz. Anna urzadzen cieplnych, wentylacyjnych, 24.08.
sanitarnyej: Duchnowska gazowych , wodociggowych i 2022r.

kanalizacyjnych do projektowania bez
ograniczen




Rudnik nad Sanem , dnia 16.09.2021r.

B1.6733.16.5.2021
DECYZJA
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego
o znaczeniu lokalnym

Na podstawie art.1 ust.2, art. 4 ust.2 pkt.1, art.50 ust.1, art. 51 ust.1 pkt.2, art.52 ust.1
i art. 54 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(tj, Dz. U. 2020 poz. 293) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. 2021 poz. 735) — po rozpatrzeniu wniosku Gminy
I Miasta Rudnik nad Sanem ul. Rynek 40, 37-420 Rudnik nad Sanem w sprawie przebudowy
kompleksu sportowo-rekreacyjnego na terenie MOSIR w Rudniku nad Sanem

ustalam lokalizacjeinwestycji

obejmujace] przebudowe kompleksu sportowo-rekreacyjnego na terenie MOSIR na dziatkach
nrewid. 5180/17 i 2631/6 w miejscowosci Rudnik nad Sanem.

warunki zabudowy

1. Rodzaj inwestycji : zabudowa ustugowa (kompleks sportowo-rekreacyjny).

2. Warunki i szczegoétowe zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy wynikajace
Z przepisow odrebnych :
2.1. Funkcja zabudowy i zagospodarowania terenu (zakres inwestycji):
2.1.1. Dane ogolne :
w zakres budowy wchodzi :
- petnowymiarowe boiske pitkarskie (105 x 68,6m) o nawierzchni z trawy sportowe]
sianej z systemem drenazu i zraszania,
- bieznia okrezna o dt. 400m, 6/4 tory o nawierzchni syntetycznej — wraz
z oswietleniem,
- skocznie do skoku w dal, tréjskoku oraz do skoku wzwyz,
- rzutnia do pchnigcia kulg z sektorem rzutow z trawy naturalnej oraz rzutnie do
rzutu dyskiem i mtotem,
- trybuna dla kibicow gospodarzy na 604 miejsca siedzgce (w czesci zadaszona)
z sektorem dla osob niepetnosprawnych i systemem nagfosnienia,
- trybuna dla kibicow gosci na 189 miejsca siedzgce wraz z przenosng kabina typu
Toi-Toi,
- wiaty stadionowe dla zawodnikdw i sedziow,
- kasa biletowa,
- budynek WC dla kibicow wraz z magazynem na sprzet sportowy,
- boisko boczne (100 x 64m) o nawierzchni z lrawy sportowej siane] z systemem
drenazu i zraszania, ,
- korty tenisowez dwoma trybunami, i
- sitownia plenerowa, boisko wielofunkcyjne (24 x 44m), plac na lodowisko
z tymczasowym zadaszeniem pneumatycznym,
- tor rolkarski o nawierzchni betonowej,
- boisko pitkarskie (32 x 51m) o nawierzchni z trawy sztuczne] i tymczasowym
zadaszeniem pneumatycznym,
- boisko do siatkowki plazowe;,
- plac zabaw o nawierzchni syntetycznej,
- magazyn wraz ze sciankami tenisowymi przewidziany do remontu,
- tablica wynikow pitkarska, boisko streetball, wiaty émietnikowe, kontener WC
i techniczny, stoly do gry w szachy i tenisa stolowego, stojaki na rowery, miejsce
bna Food Truck, plac utwardzoriy,



- ogrodzenia panelowe i betonowe terenu wys. 2m oraz ogrodzenia innych
elementéw zagospodarowania,
- pitkochwyty,
. nawierzchnie z kostki betonowej,
- nawierzchnie asfaltowe,
- tereny zielone,
- oswigtlenie.
2 2. Ustalenia dotyczace warunkow i wymagan ksztattowania tadu przestrzennego:
Linie oswietleniowa prowadzi¢ wokot istniejgcego boiska.
- zagospodarowanie terenu planowanej inwestycji  ksztattowaé w  sposob
maksymalnie uwzgledniajacy jego wkomponowanie w otoczenie.
- szerokosci elewacji frontowych, diugosci i wysokosci obiektow wedtug potrzeb
wynikajgcych z planowanych funkgji,
2.3. Warunki wynikajgce z przepisdéw odrgbnych:
Prace projektowe i budowlane nalezy wykonac zgodnie z :
- obowigzujgcymi normami budowlanymi,
. warunkami technicznymi jakim powinny odpowiadac obiekty i urzadzenia
infrastruktury technicznej,
- warunkami przytaczenia do sieci glektroenergetycznej wydanymi przez
odpowiedni Rejon Dystrybucji Energii.
2 4 Warunki dot. ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu :
24.1. Warunki wykorzystania terenu oraz korzystania ze srodowiska w fazie realizacji
i eksploataciji:
. sie¢  oswietleniowa wykona¢ z materiatow gwarantujgcych  bezawaryjng
eksploatacje instalacji,
9 4.2 Warunki dot. ochrony srodowiska konieczne do uwzglgdnienia w projekcie budowlanym
- instalowana aparatura, osprzet, przewody i kable winny posiadac atesty
dopuszczajace do zastosowania na terenie kraju,
- zastosowaé system ochrony od porazen zgodny z obowigzujacymi normami i
przepisami,
25 \Warunki dot. ochrony dziedzictwa kulturowego | zabytkéw oraz débr kultury
wspotczesnej:
Teren inwestycji nie jest objety ochrona prawng w aspekcie dziedzictwa kulturowego
w rozumieniu ustawy z dnia 23 lipca 2003r. o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami (tekst jednolity Dz. U. 2020 poz. 282),
2.6. Warunki ochrony obiektow budowlanych na terenach gorniczych :
- nie dotyczg przedmiotowej inwestycji.
2.7. Warunki dotyczace ochrony intereséw osob trzecich:
Planowana inwestycja nie moze powodowac:
- ograniczenia dostepu do drogi publicznej,
- pozbawienia mozliwoscl korzystania z wody, kanalizacji, energii cieplnej
i elektryczne] oraz srodkow tgcznosc,
- ucigzliwoéci powodowanych przez halas, wibracje, zaklocenia elektryczne,
promieniowanie,
- zanieczyszczenia powietrza, wody i gleby.

3. Linie rozgraniczajace teren inwestycji oznaczono konturem ABCDEF na mapie ewidencyjnej
w skali 1:1000.
Uzasadnienie

Na terenie wnioskowanej inwestycji nie obowigzuje migjscowy plan zagospodarowania
przestrzennego.

Zgodnie z art.50 ust.1 ustawy O planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
w przypadku braku planu miejscowego whioskowane zamierzenie wymaga ustalenia w drodze
decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego.

Zgodnie z art. 53 ust. 3 w/w ustawy 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
przeprowadzono analize ztozonego wniosku, biorgc pod uwage warunki
i zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy wynikajace z przepisow odrgbnych oraz

stan faktyczny i prawny terenu objgtego inwestycja. W wyniku powyzszego stwierdzono, ze
)



ustalona lokalizacja uwzglednia potrzeby interesu publicznego i nie narusza obowigzujacych
przepisow w zakresie wymagan tadu przestrzennego.

Decyzja jest zgodna z przepisami odregbnymi.

W odniesieniu do wymagan okreslonych w art. 53 ust. 4 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym decyzja zostata uzgodnienia z Generalng Dyrekcjg Drog
Krajowych i Autostrad w Rzeszowie w zwigzku z sgsiedztwem inwestycji z droga krajowg nr 77
Lipnik-Przemy$! postanowieniem znak: O/RZ.Z-3,4351.329.2021.1.KCh z dnia 18.08.2021 oraz z
Regionalnym Dyrektorem Lasow Panstwowych w zwigzku z sgsiedztwem inwestycji z terenami
lesnymi postanowieniem znak: Z$.224.235.2021 z 19 sierpnia 2021 r.

Zgodnie z art. 50 ust. 4 projekt decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego
zostat sporzadzony przez osobe uprawniong — mgr inz. arch. Krystiana Mencfela wpisanego na
liste czionkéw Podkarpackiej Okregowej |zby Architektéw w Rzeszowie pod numerem PK-0279.

Decyzja sktada sie z czeéci tekstowej oraz czeéci graficznej wykonanej na mapie  w skali
1:1000 (zatgcznik graficzny nr 1).

Zatacznikiem do niniejszej decyzji jest analiza warunkéw i zasad zagospodarowa-nia
terenu oraz jego zabudowy wynikajacych z przepisow odrebnych oraz stanu faktycznego
i prawnego (zatgcznik nr 2).

Powyzsze zatgczniki sa do wgladu dla stron postgpowania w siedzibie Urzedu Gminy
i Miasta w Rudniku nad Sanem ( pokdj nr 5 )— w godzinach pracy Urzedu.

Majgc na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji decyzji.
Pouczenie

Wygasniecie decyzji nastepuje , jezeli inny wnioskodawca uzyskal pozwolenie na budowe , a takze
z dniem wejécia w zycie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego lub jego zmiany — gdy
decyzja ta jest sprzeczna z ustaleniami tego planu.

Jezeli decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego wywoluje skutki, o ktorych mowa
w art. 36 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, przepisy art. 36 oraz art. 37 stosuje sie
odpowiednio.

Nie stwierdza sie niewaznosci decyzji 0 ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, jezeli od
dnia jej doreczenia lub ogtoszenia uptyneto 12 miesigcy.

Art. 158 § 2 Kodeksu postepowania administracyjnego stosuje sig¢ odpowiednio.

Nie uchyla sie decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego w przypadku wznowienia
postepowania na podstawie art. 145 § 1 pkt.4 Kodeksu postepowania administracyjnego, jezeli uptyneto 12
miesiecy od dnia jej doreczenia lub ogloszenia.

Do wniosku 0 pozwolenie na budowe nalezy przediozy¢ m.in. niniejszg decyzjg o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego (ostateczng) wraz z dowodem stwierdzajacym prawo do
dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane (o$wiadczenie) oraz projekt budowlany z niezbednymi
uzgodnigniami i opiniami.

Od niniejszej decyzji przystuguje stronom prawo wniesienia odwotania do  Samorzgdowego
Kolegium Odwotawczego w Tarnobrzegu za posrednictwem Burmistrza Gminy i Miasta Rudnik nad Sanem
w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji.

Odwolanie od decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji powinno zawiera¢ zarzuty odnoszace sige do
decyzji, okresla¢ istote i zakres zadania bedgcego przedmiotem odwotania oraz wskazywac dowody
uzasadniajace to zgdanie.

Przed uptywem terminu do wniesienia odwolania decyzja nie ulega wykonaniu.

Whiesienie odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji.

]

Otrzymujg:
1/ Gmina i Miasto Rudnik nad Sape ﬁiuiﬁ?p@k 40, 37-420 Rudnik nad Sanem + zatgczniki
2/ Strony wedtug wykazu pozos;ég@ego_wék{’gtﬂg\

3/ ala + zatgczniki v/ Decyzja jest prawomocna | ostateczna
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Zatacznik Nr 2 do decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego
znak BI.6733.16.5.2021

ANALIZA

warunkow i zasad zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy

wynikajacych z przepiséw odrebnych oraz stanu faktycznego i prawnego terenu, na ktérym

przewiduje si¢ realizacje inwestycji

Whnioskodawca:

Gmina i Miasto Rudnik nad Sanem ul. Rynek 40, 37-420 Rudnik nad Sanem.
Nazwa zamierzenia inwestycyjnego dot. ustalenia lokalizacji:

Przebudowa kompleksu sportowo-rekreacyjnego na terenie MOSIR w Rudniku nad Sanem.
Teren objety wnioskiem:

Dziatki nr. ewid. 5180/17 i 2631/6 w miejscowosci Rudnik nad Sanem.

Rodzaj inwestycji :
Zabudowa ustugowa (kompleks sportowo-rekreacyjny) — planowane przedsigwzigcie nie jest
zaliczane do przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na $rodowisko wedtug
Rozporzgdzenia Rady Ministréw z 10 wrzesnia 2019r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczgco oddziatywacé na srodowisko (tekst jednolity Dz. U. 2019 poz. 1839).

1. Obszar analizowany .
Granicami obszaru analizowanego objeto teren inwestycji na dziatkach nr ewid. 5180/17
I 2631/6, na ktorym planowana jest przebudowa kompleksu sportowo-rekreacyjnego wraz
z bezposrednio przylegtym pasem terenu w miejscowosci Rudnik nad Sanem.
Obszar zaznaczono na kopii mapy zasadniczej w skali 1:1000 stanowigce] czes¢ graficzng
analizy.

2. Stan faktyczny i prawny terenu objetego wnioskiem i terendw sasiednich.

240

2.2.

2.3.

Istniejgcy stan zabudowy i zagospodarowania terenu :
a/ Teren przewidziany pod przebudowe kompleksu sportowo-rekreacyjnego:
- dziatki gminne nr ewid. 5180/17 i 2631/86,

b/ Tereny przylegte do planowanej inwestycii:
- dziatki przylegajgce do planowanej inwestycji to tereny mieszkaniowe,
cmentarz, pas drogowy drogi krajowej oraz tereny lesne.

Stan prawny terenu .
Za wyjatkiem prawa wiasnosci nie obowigzujg inne akty prawne majace wplyw na
sposob zagospodarowania terenu. i

Okreslenie potrzeby uzyskania zgody na zmiane przeznaczenia gruntéw rolnych

i lesnych na cele nierolnicze i nielesne.

Tereny inwestycji nie wymagaja uzyskania zgody na zmiane przeznaczenia gruntow
rolnych i lesnych na cele nierolnicze i nielesne, o ktérej mowa w ustawie o ochronie
gruntow rolnych i lesnych.

Wg ewidencji gruntdw teren inwestycji to tereny rekreacyjno-sportowe oraz inne tereny
zabudowane.



\

3. Warunki i zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy wynikajace z przepisow
odrebnych.

3.1. Zamierzona inwestycja nie jest potozona na obszarze objetym obowigzkiem
sporzgdzenia planu miejscowego na podstawie przepiséw odrebnych.

3.2. Planowane przedsiewziecie nie jest zaliczone do przedsigwzigé moggcych znaczgco
oddziatywaé¢ na $rodowisko, dla ktorych obowigzek sporzadzenia raportu
o oddziatywaniu na srodowisko moze by¢ wymagany.

3.3. Zgodnie z ustaleniami studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego gminy i miasta Rudnik nad Sanem na przedmiotowym obszarze nie jest
przewidziana realizacja zadan publicznych o znaczeniu lokalnym i ponadlokalnym.

3.4. Teren inwestycji nie znajduje sie w obszarach objetych ochrong przyrody,
a w szczegolnosci obszarem NATURA 2000.

3.5. Teren inwestycji potozony jest poza obszarami gérniczymi.

3.6. Teren inwestycji nie znajduje sie w obszarach ochrony dziedzictwa Kkulturowego
i zabytkéw.

3.7. Teren inwestycji potozony jest poza obszarami osuwiskowymi.

3.8. Teren inwestycji potozony jest poza obszarami zagrozonymi powodzia.

4. Przy projektowaniu inwestycji nalezy zachowa¢ wymogi prawa budowlanego
i przepisow szczegoblnych.

5. Zakres uzgodnien decyzji wedilug art. 53 ust4 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym:
W odniesieniu do wymagan okreslonych w art. 53 ust. 4 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym decyzja wymaga uzgodnienia z Generalng Dyrekcjg Drog
Krajowych i Autostrad w Rzeszowie w zwigzku z sgsiedztwem inwestycji z droga krajowa nr 77
Lipnik-Przemy$él oraz z Regionalnym Dyrektorem Laséw Panstwowych w zwigzku
z sgsiedztwem inwestycji z terenami lesnymi.

6. Wnioski.
Teren objety wnioskiem spetnia warunki okreslone w art. 61 ust. 1 ustawy z dnia 27
marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, niezbgdne do wydania
decyzji o ustaleniu warunkéw zabudowy. Planowana realizacja inwestycji bedzie
stanowita kontynuacje i uzupelnienie funkcji istniejacej zabudowy.

([Z upt BURMIS[TRZA
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BL6733.16:9,2021.2022° Rudnik nad Sanem 09.08.2022 r.
e A0 DECYZJA

Na podstawie art. 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks Postgpowania Administracyjnego
(Dz.U. z 2021 r. poz. 1491 ze zm.) oraz art. 1 ust. 2, art. 4 ust. 2 pkt 2, art. 59, art. 60 ust. 1, art. 54 w zwigzku
z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(Dz. U. 2 2022 r. poz. 503 ze zm.).
po rozpatrzeniu wniosku z dnia 21.06.2022 r.
Whioskodawca: Gmina i miasto Rudnik nad Sanem, 37-420 Rudnik nad Sanem ul. Rynek 40

POSTANAWIAM

za zgodg stron zmienié decyzje¢ nr BIL.6733.16.5.2021 o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego
pn.: przebudowa kompleksu sportowo-rekreacyjnego na terenie MOSIR na dziatkach nr ew. 5180/17 i 2631/6
w miejscowoéci Rudnik nad Sanem, wydang w dniu 16.09.2021 r. przez Burmistrza Miasta i Gminy Rudnik
nad Sanem na rzecz Gminy i miasto Rudnik nad Sanem.

Zakres niniejszej decyzji dotyczy przebudowy kompleksu sportowo-rekreacyjnego dziatkach nr ew. 5180/17
i 2631/6 w miejscowosci Rudnik nad Sanem,

1. W tytule decyzji w miejsce dotychczasowej tresci wpisaé:

< przebudowe kompleksu sportowo-rekreacyjnego wraz z realizacja zbiornika podziemnego na terenie

MOSIR na dziatkach nr ew. 5180/17 i 2631/6 w miejscowosci Rudnik nad Sanem
2. W pkt 2 ppkt 2.1.1 tiret 1 w miejsce dotychczasowej treSci wpisaé:

% pelowymiarowe boisko pitkarskie (105 x 66,6m) o nawierzchni z trawy sportowej sianej z systemem
drenazu i zraszania woda zmagazynowang w podziemnym zbiorniku rozsaczajgcym wody opadowe
lub roztopowe,

3. W pkt 2 ppkt 2.1.1 dopisaé tresé¢ o kolejny tiret:

% realizacja zbiornika podziemnego o wymiarach ok. 7.38 x 41.22m, gigbokosci do 1.22m, rozsaczajacego
wody opadowe lub roztopowe, ktére zostana ujgte w system wewnetrznej kanalizacji deszczowej,
doprowadzonej do ww. zbiornika, w tym:

e pojemnos¢ zbiornika rozsgczajacego — ok. 198.45m’,

e powierzchnia rozsaczajaca — ok. 332.13m?

e czas oprézniania zbiornika — ok. 3.32h
4. Zalgcznik graficzny Nr 1 do decyzji na mapie syt-wys. w skali 1:1000 — pozostaje bez zmian
5. Pozostale warunki decyzji — pozostaja bez zmian

UZASADNIENIE
Whioskiem z dnia 21.06.2022 r. Gmina i Miasto Rudnik nad Sanem, 37-420 Rudnik nad Sanem ul. Rynek 40
wystapita o zmiane decyzji nr BIL.6733.16.5.2021 o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego
pn.: przebudowa kompleksu sportowo-rekreacyjnego na terenie MOSIiR na dziatkach nr ew. 5180/17 i 2631/6
w miejscowosci Rudnik nad Sanem, wydana w dniu 16.09.2021 r. przez Burmistrza Miasta i Gminy Rudnik nad
Sanem na rzecz Gminy i miasto Rudnik nad Sanem.
Stosownie do przepis6w art. 53 ust. 3 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, zostala dokonana
analiza warunkéw i zasad zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy, wynikajacych z przepiséw odrgbnych
oraz stanu faktycznego i prawnego terenu, na ktérym przewiduje si¢ realizacje zamierzenia inwestycyjnego.
Przedsigwziecie inwestycyjne objete zmiang decyzji spelnia lacznie warunki, o ktérych jest mowa
w art. 61 ust. 1 pkt. 2 — 5 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.
1) dostep do drogi publicznej- dostepno$¢ komunikacyjna do nieruchomosci zjazdem publicznym z drogi
kat. krajowej Nr 77 na dotychczasowych zasadach.
2) uzbrojenie terenu
Whioskodawca zapewnit o posiadaniu niezbednych warunkéw dostawy energii elektrycznej oraz wod-kan
przez zarzadcow sieci.

3) przeznaczenie terenow
Gruntami rolnymi w rozumieniu art. 2 ustawy z dnia 03.02.1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych

(Dz. U. z 2021 poz. 1326 ze zm.) sa grunty pod- wchodzacymi w sklad gospodarstw rolnych budynkami
mieszkalnymi oraz innymi budynkami i urzadzeniami sluzacymi wylgcznie produkeji rolniczej
oraz przetworstwu rolno-spozywczemu, Zadanie inwestycyjne realizowane bgdzie w obrgbie nieruchomosci
zabudowanej Br - nie wymagajacej takiej zgody.

-1-




4) decyzja jest zgodna z przepisami odr¢bnymi

Stosownie do wymogéw procedury administracyjnej, wszystkie strony zostaly zawiadomione o wszczgciu

postepowania administracyjnego w sprawie zmijany decyzji oraz przystugujacych im uprawnieniach,

z ktérych mogly korzystaé bez ograniczen.
Uzgodnienia;
Projektowana zmiana decyzji wymaga dodatkowego uzgodnienia w trybie ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzenny stosownie do art. 53 ust. 4 pkt 11b z:
1. PGW Wody Polskie RZGW w Rzeszowie znak RZ RPP.437.410.2022.AH z dnia 14.07.2022 r. stosownie

do art. 389 ustawy Prawo wodne z dnia 20 lipca 2017 r.
Ponadto uznaje si¢ za wystarczajace uzyskane pozostale uzgodnienia do decyzji nr BI.6733.16.5.2021
z dnia 16.09.2021 r., ponadto uzyskano ponowne uzgodnienie z:
1.  Generalnym  Dyrektorem Drég  Krajowych i  Autostrad, Oddzial Rzeszéw  znak
O/RZ.Z-3.4351.378.2022.1. KCh z dnia 14.07.2022 r. w odniesieniu do obszaru przylegltego do pasa drogowego
drogi krajowej nr 77 Lipnik - Przemysl.
2. Dyrektorem RDLP w Lublinie, znak ZS.224.235.2021 z dnia 20.07.2022 r. w zwiazku z sgsiedztwem
inwestycji z terenami lesnymi.
Uwzgledniajac postanowienia art. 56, ze nie mozna odméwic ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego,
jezeli zamierzenie inwestycyjne jest zgodne z przepisami odrgbnymi,
Zgodnie z art. 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks Postgpowania Administracyjnego, decyzja
ostateczna, na mocy ktérej strona nabyla prawo, moze byé w kazdym czasie za zgoda strony uchylona
lub zmieniona przez organ administracji publicznej, ktéry ja wydat, jezeli przepisy szczegélne nie sprzeciwiajg
si¢ uchyleniu lub zmianie takiej decyzji i przemawia za tym interes spoteczny lub shiszny interes strony; przepis
art. 154 § 2 stosuje si¢ odpowiednio.
Analiza i projekt decyzji zostaly sporzadzone przez osob¢ uprawniong zgodnie z art. 5 pkt 5 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
POUCZENIE

Od powyzszej decyzji przystuguje stronom prawo wniesienia odwotania do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Tarnobrzegu. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem organu, ktéry wydat decyzjg, w terminie
14 dni od dnia jej dorgczenia.
W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwolania wobec
organu administracji publicznej, ktéry wydal decyzjg. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej
o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnia ze stron postgpowania, decyzja staje
sie ostateczna i prawomocna. Oznacza to, ze decyzja podlega wykonaniu przed uplywem terminu do wniesienia
odwotania i nie mozna zaskarzy¢ jej do wojewodzkiego sadu administracyjnego. Nie jest mozliwe cofnigcie
o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania.
Jezeli decyzja zostata wydana z naruszeniem przepiséw postgpowania, a konieczny do wyjasnienia zakres sprawy
ma istotny wplyw na jej rozstrzygniecie, na zgodny wniosek wszystkich stron zawarty w odwolaniu, organ
odwotawczy przeprowadza postgpowanie wyjasniajace w zakresie niezbgdnym do rozstrzygnigcia sprawy. Organ
odwotawczy przeprowadza postepowanie wyjasniajace takze wowczas, gdy jedna ze stron zawarla w odwotaniu
whiosek o przeprowadzenie przez organ odwolawczy postgpowania wyjasniajacego w zakresie niezbednym
do rozstrzygnigcia sprawy, a pozostale strony wyrazily na to zgod¢ w terminie czternastu dni od dnia dorg¢czenia
im zawiadomienia o wniesieniu odwolania, zawierajacego wniosek o przeprowadzenie przez organ odwotawczy
postepowania wyjasniajacego w zakres1e n1ezb¢dnym do rozstrzygnigcia sprawy

-~ |
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Otrzymuja: :
1. Strony wg zalaczonego 1) rozdznélmka '
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URZAD GMINY I MIASTA
ul. Rynek 40
37-420 Rudnik nad Sanem

W odpowiedzi na pismo z dnia 21.06.2021 r. dotyczace przylaczenia do miejskiej sieci

wodociggowej projektowanego, zmodernizowanego stadionu MOSIR polozonego w Rudniku nad

-

e

(%)

Sanem, na terenie dzialek nr ewid 5180/17 1 2631/6, Zaktad Gospodarki Komunalnej i
Mieszkaniowej wydaje nastgpujace warunki jakie nalezy spelni¢:

Wykonac¢ projekt przytacza wodociagowego.

Uzyskac zgode wlasciciela (w razie koniecznosci) na wejscie w jego teren.

W przypadku wejscia z przylaczem w pas drogowy uzyskaé¢ zezwolenie na jego zajecie.
Wiaczenie do sieci wodociggowej powinno nastapi¢ do przewodu o s$rednicy DN 160,
przebiegajacego przez dziatkg nr 5180/17 , mozna wykorzysta¢ takze istniejace przylacze DN
110, przebiegajace w terenie dziatki nr 2631/6.

Cisnienie dyspozycyjne w punkcie przylaczenia wynosi 0,4 Mpa +- 0,05. Przylacze wykonaé z
rur PE-LD o srednicy zgodnej z projektem, wbudowaé¢ zasuwe przydomowa a za zestawem
wodomierzowym zawor antyskazeniowy. Przygotowa¢ miejsce do wbudowania wodomierza
zachowac¢ poziome polozenie wodomierza! Nie stosowac ksztaltek stalowych i ocynkowanych!.
Wykonane przylacze, przed zasypaniem, nalezy zglosi¢ do odbioru celem spisania
odpowiedniego protokotu i umowy. Wykona¢ inwentaryzacj¢ geodezyjna, ktérg nalezy
dostarczy¢, w ciggu 14 dni od daty odbioru do ZGKiM Rudnik nad Sanem .

)

6. Stan poboczy, chodnika oraz ulicy nalezy doprowadzi¢ do stanu pierwotnego.

Wszystkie roboty nalezy wykona¢ kosztem i staraniem inwestora.

Okres waznosci warunkow ustala sie na 2 lata.

ZAKtLAD GOSPODARK]
KOMUNALNE] MIESZKANIOWE]
37-420 Rudnik nad Sanem, ul. Kilinskiego 16

tel.(15) 8761 387, TEL. (15) 649 2131
NIP 865-10-27-961, REGON 001079966
K-TO: 14 9434 1070 2005 1503 4557 0001
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URZAD GMINY I MIASTA
ul. Rynek 40
37-420 Rudnik nad Sanem

W odpowiedzi na pismo z dnia.21.06.2021 r. dotyczace podlaczenia do miejskie;
sieci kanalizacji sanitarnej projektowanego, zmodernizowanego stadionu MOSIR,
polozonego w Rudniku nad Sanem, na terenie dzialek nr ewid. 5180/17 i 2631/6, Zaklad
Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej wydaje nast¢pujgce warunki jakie nalezy spelnié :

1. Wykona¢ i uzgodni¢ w ZGKiM, projekt przytacza kanalizacyjnego.

2. Uzyska¢ zgod¢ wlasciciela (w razie koniecznosci) na wejScie w jego teren.
W przypadku wejscia z przytaczem w pas drogowy uzyskac zezwolenie na jego zajecie.

3. Nalezy wykorzystac istniejgca sie¢ kanalizacji sanitarnej, potozong na terenie dziatki nr
ewid. 2631/6. Wigczenie do kanalizacji powinno nastapi¢ do studzienki kanalizacyjnej o
rzednych 167.96/165.69 lub, 167.92/165.95.

4. Wykonane przylacze przed zasypaniem nalezy zglosi¢ do odbioru celem spisania

odpowiedniego protokotu. Wykonaé¢ inwentaryzacj¢ geodezyjng, ktéra nalezy

dostarczy¢, w ciggu 14 dni od daty odbioru, do ZGKiM Rudnik nad Sanem .

Stan poboczy, chodnika oraz ulicy nalezy doprowadzi¢ do stanu pierwotnego .

Wszystkie roboty nalezy wykona¢ kosztem i staraniem inwestora.

7. Scieki doprowadzane do sieci kanalizacyjnej muszg spelnia¢ nastepujace warunki :

- temperatura + 20 ° C lub mnigj,

- odczyn okoto 7,2 pH,

- zawiesina og6lna 80 mg/dm’® lub mnie;j,

- BZTs 390 mg/dm’ lub mniej,

- CHZT 700 mg/dm’ lub mniej,

- weglowodory ropopochodne 10 mg/dm’ lub mniej,

- substancje powierzchniowo czynne anionowe 10 mg/dm? lub mniej,

- nie mogg zawiera¢ olejow , tluszczy w ilosciach wywolujacych widoczng blone na
powierzchni Sciekéw , substancji nadajacych odrazajacy zapach, cial plywajacych
1 zawiesin tatwo opadajacych.

UWAGA :

Zabrania si¢ podlaczania wod opadowych do kanalizacji sanitarne;j.

Ehy S

Okres wazno$ci warunkow ustala sie na 2 lata.

ZAKtAD GOSPODARKI
KOMUNALNEJ i MIESZKANIOWE]
37-420 Rudnik nad Sanem, ul. Kilifiskiego 16

tel.(15) 8761 387, TEL, (15) 649 2131
NIP 865-10-27-961, REGON 001079966
K-TO: 14 9434 1070 2005 1503 4557 0001



Rudnik nad Sanem, dnia 30.11.2021 r.
IN.7011.1.3.2021

AMIBUD
Cezary Ilnicki
ul. Hutnicza 84
59-930 Piensk

W zwigzku z opracowywaniem dokumentacji projektowej dot. przebudowy
kompleksu sportowo-rekreacyjnego na terenie MOSIiR w Rudniku nad Sanem informuje,
ze na terenie Gminy i Miasta Rudnik nad Sanem nie funkcjonuje sie¢ kanalizacji
deszczowej mogaca odprowadzi¢ przewidywang ilos¢ wody z projektowanego obiektu
Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji w Rudniku nad Sanem.

Biorac powyzsze pod uwage, nalezy przewidzie¢ inny sposéb odprowadzenia wody
opadowej lub zastosowanie systemu rozsaczajacego.

L~ Onh~

Osoba do kontaktu: Katarzyna Prochno, tel. 15 8761 002 wew. 47

Otrzymuja:
1. Adresat,
2. Aa.
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1. Wstep

Niniejsza dokumentacja jest opracowaniem wynikéw badan geotechnicznych
dla okreslenia warunkéw gruntowo—wodnych na dziatkach ewidencyjnych o numerach

5180/1712631/6 potozonych przy ulicy Adama Mickiewicza w Rudniku nad Sanem.

1.1 Zleceniodawca

AMIBUD Cezary Ilnicki
59-930 Pienisk, ul. Hutnicza 84

1.2 Podstawa opracowania oraz prawa autorskie

Dokumentacj¢ opracowano w nawigzaniu do wytycznych Rozporzadzenia
Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012 r.
w sprawie ustalania geotechnicznych warunkéw posadawiania obiektéw budowlanych
(Dz. U. z 2012 poz. 463) oraz zgodnie z wytycznymi Polskich Norm budowlanych
wyszczegolnionych w spisie literatury.

Niniejsza dokumentacja stanowi utwor w rozumieniu przepisow Ustawy
o prawie autorskim i prawach pokrewnych z dnia 4 lutego 1994 r. (tj. z dnia 6 czerwca
2019 r. Dz U. z 2019 r. poz. 1231), do ktérego pelne i niczym nieograniczone
majatkowe 1 osobiste prawa przystuguja Autorowi opracowania. Jakiekolwiek zmiany
opracowania lub tez jego wykorzystanie w sposéb inny niz ustalony w umowie zawarte;
przez Zleceniodawce z Autorem wymaga uzyskania wezesniejszej, wyrazonej w formie

pisemnej, zgody Autora.

1.3 Charakterystyka obiektu

W obrebie badanego terenu planowana jest przebudowa stadionu miejskiego,
budowa infrastruktury 1 obiektow towarzyszacych. Na zalaczonej mapie
dokumentacyjnej (rzut obszaru badan — zalacznik 2) zaznaczono miejsca wiercen

badawczych.
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2. Opis wykonanych prac

Zakres badan, tj. ilo$¢, glebokos¢ i lokalizacja otworéw badawczych, zostal
ustalony ze Zleceniodawca. W celu udokumentowania warunkéw geotechnicznych
podioza w dniu 15 grudnia 2020 r. wykonano badania terenowe, ktére objety:

a) wizj¢ lokalng terenu badan;
b) wykonanie osiemnastu malosrednicowych otworéw badawczych o maksymalne;
glebokosci 8,0 m; tacznie odwiercono 79,0 mb;

¢) wykonanie trzech sondowan DPL.

3. Charakterystyka obszaru badan

3.1. Lokalizacja i stan zagospodarowania terenu badan

Teren, ktérego dotyczy niniejsza dokumentacja polozony jest na dziatkach
ewidencyjnych o numerach 5180/17 i 2631/6 polozonych przy ulicy Adama
Mickiewicza w Rudniku nad Sanem, w gminie Rudnik na Sanem, w powiecie
nizanskim, w wojewodztwie podkarpackim.

Na dziatkach znajduje si¢ obecnie stadion miejski z trybunami, boiska sportowe,
korty tenisowe oraz kilka budynkéw towarzyszacych. Lokalizacje terenu badan

zaznaczono na zalaczonej mapie orientacyjnej i dokumentacyjnej (zalaczniki 1 oraz 2).

3.2. Fizjografia i morfologia

W ujeciu  geomorfologicznym (wg podzialu J. Kondrackiego ,,Geografia
regionalna Polski” 2009 r.) analizowany obszar lezy w obrebie jednostki fizjograficznej
prowincji Karpat Zachodnich z Podkarpaciem Zachodnim 1 Pélnocnym,
podprowincji  Podkarpacia Poélnocnego, makroregionu Kotliny Sandomierskiej,
mezoregionu Doliny Dolnego Sanu.

Powierzchnia terenu badan jest wyréwnana. Rzedne wylotéw otworow
badawczych ksztaltujg si¢ w zakresie 167,18 — 169,80 m n.p.m (cz¢$¢ rzednych zostala

pomierzona w obrebie trybun wykonanych na nasypach).
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3.3. Hydrografia

Obszar badan polozony jest nad Sanem w zlewni rzeki Wisty. Rzeka San
przepltywa w odlegtosci okoto 1,2 km na pdinoc od terenu badan. O 600 m na
potnocny zachéd oddalona jest rzeka Rudna (doplyw Sanu). W odlegtosci okoto

400 m na wschod od badanego terenu znajduje si¢ starorzecze Sanu.

4. Budowa geologiczna

Na podstawie otworéw badawczych wykonanych do maksymalnej glebokosci
8,0 m p.p.t. stwierdzono, ze w podlozu opisywanego terenu, ponizej zalegajacych od
powierzchni warstw nasypu i gleby, wystepuja grunty czwartorzedowe, reprezentowane
przez niespoiste utwory rzeczne (piaski drobne) zlodowacenia pétnocnopolskiego.

Budoweg geologiczna na dokumentowanym terenie przedstawiono w sposob
szczegblowy na kartach dokumentacyjnych otworéw badawczych (zalacznik 6) oraz na
przekrojach geotechnicznych (zalacznik 5.1 — 5.7).

Warunki geologiczne okreslono na podstawie opisu makroskopowego gruntow

wg PN - 88/B — 04481 Grunty Budowlane. Badanie probek gruntéw.

5. Warunki geotechniczne

Warunki geotechniczne okreslono na podstawie danych uzyskanych z wiercent
badawczych, sondowan DPL oraz prac kameralnych. Rodzime grunty wystepujace
w podlozu ujeto w jeden pakiet, w obrebie ktérego wydzielono warstwy geotechniczne
o zblizonych warto$ciach cech fizyczno-mechanicznych. Kryterium wydzielenia warstw

geotechnicznych byl parametry stopnia zageszczenia (Ip).

PAKIET I — obejmuje grunty niespoiste w badanym podlozu. Zaliczono
do niego czwartorzedowe utwory piaszczyste tarasow nadzalewowych.

W pakiecie tym wydzielono dwie warstwy geotechniczne:
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warstwa I A — to piaski drobne, piaski drobne przewarstwione piaskiem

drobnym zaglinionym i piaski drobne zaglinione w stanie §redniozageszczonym,

o uogodlnionym stopniu zaggeszczenia Ip ® = 0,50 - 0,56 ; (Ip D = 0,45 — 0,50);

warstwa I B — to piaski drobne, piaski drobne na pograniczu piaskéw srednich
i1 piaski drobne  przewarstwione piaskiem  $rednim, w  stanie
sredniozageszczonym, o uogodlnionym stopniu zaggszczenia Ip ® = 0,62 — 0,63;

(Ip @ = 0,56 — 0,57).

W powyzszym podziale na warstwy geotechniczne nie uwzgledniono
wystepujacych od powierzchni terenu warstw nasypu i gleby.

Nasyp niebudowlany zlozony jest z piasku drobnego, piasku drobnego
humusowego, piasku $redniego, piasku drobnego zaglinionego humusowego, zwiru,
kamieni oraz gruzu ceglanego stanowi warstwe si¢gajaca maksymalnie do glebokosci
2,40 m p.p.t (trybuny). Nasyp okreslono jako niebudowlany z uwagi na zawartos§¢
czes$ci humusowych. Z uwagi na zréznicowanie przestrzenne 1 sklad litologiczny
warstwe t¢ uznaje si¢ za stabonoéna.

Parametry geotechniczne podloza okreslono metoda ,,B” wg Polskiej normy
PN-81/B-03020 na podstawie ustalen zaleznosci korelacyjnych. Przyjeto wspotezynnik

materiatowy y o wartosci 0,9 lub 1,1.

6. Warunki hydrogeologiczne

W podlozu omawianego terenu wystepuja grunty przepuszczalne, do ktérych
zaliczono piaski drobne.

W trakcie badan terenowych przeprowadzonych w grudniu 2020 roku
stwierdzono wystepowanie wod gruntowych jedynie w glebszy otworach badawczych.

Zwierciadto wody ustabilizowalo si¢ na gl¢bokosci 6,20 — 7,00 m p.p.t., tj. na
rzednych 162,40 — 163,10 m n.p.m.

Piaski drobnoziarniste warstw I A 1 I B charakteryzuja si¢ $rednia

przepuszczalno$cia, natomiast ich wspolczynnik filtracji oscyluje w zakresie okoto

0,86 — 8,64 [m/d].
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Szczegdltowy opis rodzaju zwierciadla i poziomu wody gruntowej, znajduje si¢

na kartach dokumentacyjnych (zalacznik 6) oraz na przekrojach geotechnicznych

(zalacznik 5.1 — 5.7).

7. Wnioski

Podane w niniejszej dokumentacji wyniki badan przedstawiaja rozpoznanie

podloza przeprowadzone zgodnie z zakresem ustalonym ze Zleceniodawca.

Stan badan aktualny jest na dzien 15 grudnia 2020 r.

Na podstawie wykonanych badan, mozna stwierdzi¢, iz w omawianym podltozu
wystepuja proste warunki gruntowo—wodne (zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra
Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012 r. w sprawie
ustalania geotechnicznych warunkéw posadawiania obiektow budowlanych - Dz. U.z

2012 poz. 463).

Wyniki badan przedstawiono na kartach dokumentacyjnych oraz na przekrojach
geotechnicznych, przy czym na wymienionych zalacznikach podano: rodzaje gruntéw,
warunki wodne oraz numer wydzielonego pakietu i warstw geotechnicznych, ktérych

wartosci charakterystyczne zostaly podane w tabeli — zal. nr 4.

8. Zalecenia geotechniczne

Na obecnym etapie prac mozna poda¢ wstepne zalecenia geotechniczne:

1. Istniejace od powierzchni warstwy gleby i nasypu niebudowlanego sa
nieprzydatne do posadowienia. Z uwagl na zréznicowanie przestrzenne
1 sklad litologiczny warstwe nasypu niebudowlanego uznaje si¢ za
stabonosna - zaleca si¢ ja usuna¢ lub wymieni¢ na grunt o okreslonych
przez Projektanta parametrach. Pozostale grunty rodzime s3 nosne i moga

stanowi¢ podloze projektowanych budynkéw.
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2. Poziomu przemarzania gruntu dla wojewddztwa podkarpackiego na

badanym obszarze wynosi 1,00 m p.p.t.

3. W trakcie badan terenowych przeprowadzonych w grudniu 2020 roku
stwierdzono wystepowanie wod gruntowych jedynie w glebszy otworach
badawczych. Zwierciadlo wody ustabilizowalo si¢ na gle¢bokosci 6,20 —
7,00 m p.p.t, t. na rzednych 16240 — 163,10 m n.p.m. Wahania
glebokosci zwierciadla wod gruntowych w skali roku moga wynosi¢ okoto

+ 1,0 m.

4. Fundamenty nalezy zaprojektowaé oraz wykonac¢ zgodnie z zaleceniami
normy PN-81/B-03020. Nalezy przewidzie¢ srodki zabezpieczajace przed:

- rozmoczeniem, wysuszeniem lub  przemarznigciem podioza
fundamentéw w czasie wykonywania rob6t budowlanych;
- zalaniem wykopu fundamentowego przez wody gruntowe,
powierzchniowe lub opadowe;
- wilgocia kapilarna;
- korozyjnym  dzialaniem  wéd ~ gruntowych,  opadowych
i technologicznych na materialy 1 konstrukcje podziemnej czesci
budowli i na urzadzenia podziemne, a takze wod technologicznych na

grunty podloza.

5. Rozpoznanie budowy ma charakter punktowy. Dokladne okreslenie
rodzaju 1 stanu gruntow oraz przelotu warstw dotyczy wylacznie

poszczegdlnych punktéw badawczych.

6. Z racji iz badania geotechniczne byly wykonywane punktowo (stan
rzeczywisty miazszosci nasypoéw odniesiony jest do punktu wykonania
otworu geotechnicznego) oraz ze wzgledu na charakterystyke podloza
gruntowego - grunty antropogeniczne (nasypowe) - w kazdym innym
miejscu migzszo§¢ nasypéw 1 ich glebokos$¢ zalegania moze by¢

zréznicowana. Nalezy liczy¢ si¢ z tym, ze nasypy moga wystepowac
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w roznych przypadkowych miejscach i zostana odkryte dopiero w trakcie
wstepnych robot porzadkowych 1 robot ziemnych. Poza tym nasypy
wystepuja rowniez jako zasypki uzbrojenia podziemnego, gdzie moga miec¢

miazszo$¢ nawet do kilku metréw.

. Dokladnosé¢ okreslenia przelotu poszczegdlnych warstw geotechnicznych

dla wiercent wynosi okoto +/- 0,1 m, co wynika z techniki wykonanych

badan oraz doktadnosci urzadzen pomiarowych.

. Biorac pod uwage rodzaj obiektu oraz stwierdzone warunki gruntowo -

wodne dla planowanej inwestycji proponuje si¢ przyjac 1 kategori¢
geotechniczna w prostych warunkach gruntowych - ostateczng kategorie

okresli Projektant.

. W zalezno$ci od glebokosci = 0,00 posadowienia, na podstawie

parametréw wyznaczonych dla warstw geotechnicznych (zalacznik 4),
Projektant powinien obliczy¢ nosno$¢ warstw  geotechnicznych
1 zwymiarowa¢ fundamenty do warunkow geotechnicznych panujacych

w poziomie posadowienia.

9. Wykorzystane materialy i literatura:

- PN-B-02479 - Geotechnika. Dokumentowanie geotechniczne. Zasady ogolne.

- PN-B-02480 - Grunty budowlane. Okreslenia, symbole, podzial i opis gruntow.

- PN-B-02481 - Geotechnika. Terminologia podstawowa symbole literowe jednostki

miar.

- PN-B-03020 - Grunty budowlane. Posadowienie bezposrednie.
- PN-B-04452 - Geotechnika. Badania polowe.

- PN-B-04481 - Grunty budowlane. Badania prébek gruntu.

- PN-EN 1997-1 - Eurokod 7 - Projektowanie geotechniczne - Cz¢§¢ 1: Zasady ogdlne

- PN-EN 1997-2 - Eurokod 7 - Projektowanie geotechniczne - Cz¢$¢ 2: Rozpoznanie

1 badanie podloza gruntowego.
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SEOPARTNERS

Zatgcznik 1

Tytut rysunku:
Mapa lokalizacyjna w skali 1 : 10 000

Opracowanie:

Dokumentacja badan podtoza gruntowego wraz z opinig geotechniczng okreslajgca warunki gruntowo - wodne dla zadania
,Przebudowa stadionu miejskiego, budowa infrastruktury i obiektéw towarzyszacych w Rudniku nad Sanem,
ulica Adama Mickiewicza 44, dziatki o numerach ewidencyjnych 5180/17 i 2631/6”

Objasnienia:

- Lokalizacja terenu badan

Imie i nazwisko Nr uprawnien geologicznych Podpis
Opracowat: mgr tukasz Losiak s
Sprawdzit: mgr Pawet Gramacki VIl - 1728
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GEO PART N E RS Zatgcznik 2

Tytut rysunku:
Mapa dokumentacyjna w skali 1 : 500

Opracowanie:
Dokumentacja badan podtoza gruntowego wraz z opinig geotechniczng okreslajgca warunki gruntowo - wodne dla zadania
,Przebudowa stadionu miejskiego, budowa infrastruktury i obiektéw towarzyszacych w Rudniku nad Sanem,
ulica Adama Mickiewicza 44, dziatki o numerach ewidencyjnych 5180/17 i 2631/6”

Objasnienia:
1
gggggiZig Lokalizacja otworu badawczego (wspétrzedne uktad 2000 strefa 7)
| m— |' Przekroj geotechniczny
Imig i nazwisko Nr uprawnien geologicznych Podpis
Opracowat: mgr tukasz Losiak L dade

Sprawdzit: mgr Pawet Gramacki VIl - 1728 ;/m;/{’




OBJASNIENIA SYMBOLI I ZNAKOW UZYTYCH NA PRZEKROJACH I PROFILACH GEOLOGICZNYCH

GRUNTY ORGANICZNE: WILGOTNOSC GRUNTU: SZRAFURY: OZNACZENIA DO PRZEKROJOW:
wg PN-86/B02480
Gb - gleba s - suchy - Gb 1/2CPT - arotworu / sondowania cpt
KW - wietrzelina H - humus mw - malowilgotny 113,2 - rzedna otworu (m n.p.m)
KWg - wietrzelina gliniasta Nm - namul w - wilgotny - - nN/Nb
KR - rumosz Nmp - namul piaszczysty m - mokry @ - nr warstwy geotechnicznej
KRG - rumosz gliniasty Nmn - namul pylasty nw - nawodniony - Nm, T Gy
Ko, K - otoczaki, kamienie T - torf GL 16.0 - glebokos¢ otworu
7. - Zwir Gy - gytia OZNACZENIA ZWIERCIADY.A WODY: - Pr,Pd
Zg - Zwir gliniasty Kr - kreda 1L.=0,10 - stopied plastycznosci
Po - pospolka Ck - wegiel kamienny m nawiercony 1 ustabilizowany poziom wody gruntowej - Ds, Pr 1ID=0,50 - stopien zageszczenia
Pog - pospolka gliniasta Cb - wegiel brunatny 1,7 (mp.p.t) 18=0,97 - wskaznik zageszczenia
Pr - piasek gruboziarnisty Or - grunty organiczne - Po,Z g
Ps - piasek $rednioziarnisty "ga s23353
Pd - piasek drobnoziarnisty INNE OZNACZENIA: 1,7 ustabilizowany poziom wody gruntowej (m p.p.t.) - - Gp, G, Gr, Gpz, Gz Grz, s
Pr - piasek pylasty IL I'lp (konsolidacja B)
Pg - piasek gliniasty B - gruz betonowy 5) nawiercony poziom wody gruntowej (m p.p-t.) - Gp, G, Gr, Gpz, Gz Gz, wykres sondowania CPT
P - pyl piaszczysty C - gruz ceglany I, Tlp (konsolidacja C) qc - opdr na stozku [Mpa]
T - pyl D - drewno N\NA/™ 14 saczenia (m pp.t) - - LIz
Gp - glina piaszczysta 71 - zuzel
G - glina + - domieszka - - ZWg
Gn - glina pylasta // - przewarstwienic
Gpz - glina piaszczysta zwigzla / - na pograniczu
Gz - glina zwigzla wykres sondowania
Gnz - glina pylasta zwi¢zla GRUNTY NASYPOWE: DPL/DPM/DPS/DPSH
Ip - il piaszczysty N - liczba udaréw
I - il nB - nasyp budowlany
In - il pylasty nN - nasyp nicbudowlany
GRUNTY MINERALNE RODZIME  KONSYSTENCJA GRUNTOW SPOISTYCH:
(weg PN-EN ISO 14688-1 oraz o - ol wil ot
DN-IN ISO 14688-2 N = 3 ts— 1L - stopicti plastycznosci

bzw/zw tpl pl , mpl | pl . B 1 Sa
Gr - Zwir e 1700 075 0150 025 Ie 1C - wskaznik konsystencji 2 dSsa
Sa - piasek 3 siSa
I'Sa - piasek drobny 4 sasiCl
MSa - piasek éredni Zw - zwarty pl - plastyczny 5 saclSi
CSa - piasek gruby pzw - polzwarty mpl - migkkoplastyczny 6 saSi
clSa - piasek ilasty tpl - twardoplastyczny pl - plynny 7 siCl
siSa - piasek pylasty 8 dSi
sasiCl - glina ilasta ZAGESZCZENIE GRUNTOW NIESPOISTYCH: 9 Si
saclS1 - glina pylasta = ks g SRR s Lk /p / g / 10 saclSi
saSi - pyl piaszczysty Ipk T 11 = — d. i ID- stopien zageszczenia mm%v; i 4/\ /o 11 Cl
SCl - il pylasty 0 bln 15 In 35 szg 65 zg 85 bzg 100 % VAT m% :
clst - pyl ilasty ::”/ 4 e VAR i \ : 0
St - pyl bln - bardzo luzny 7g - zaggszczony 7 S \”:/ Y 3 & & S T
saCl - il piaszezysty In - luzny bzg - batrdzo zageszczony 5 \ - F %] 3 0]
Cl - il szg - Sredniozageszczony Flasek e i/ zalacznik 3




Wartosci charakterystyczne (n) parametrow warstw geotechnicznych

g o, 2
3 .8 8 8 N 0 =R B .~ - =
= - : 3 > : s | zs | zE | é 3 £
N & o N c = = -3 D g b o o ] o0
s Z 5 S S ! e 3 © 8 g 2 €2 3 o S z
g g 2B 2 = g ks £ g £ g2 ez sE | o9& '3
E g RIS X & 9 e & R=1 Z 5 & S 3 2 8 23 2
= go S a N =y g NS o ) B £ 0 =8 Bz g'g £
S C— S 2 N Ne! [=} 8 NS o < =23 B 3 —_ QO b ?c IS4
1) 3 ‘I B 3) 3) s = 2 g L 3 Q.= 5 7 z = z
N a0 5 = = ) » Q b g g g % = & Z 0 =
S g < g & & = Ed 7 g § @ § 3 2 g S
g 2 c: 2 P 2 & 5 25| 27 | & 2
s — o0 - =
2 2

§ Ip [-] I [] W, [%] |, [t*m”] | @ [t*m”] | Cu [kPa] | @, [ |M, [MPa]| M [MPa] | E, [MPa] [ L, [%] | [-]
Pd, Pd//Pd zag, Pd zag - 0,50 [1] - 16 [3] 2,65 [3] 1,75 [3] - 30,4 [3] 61,91 [3] | 77,39 [3] | 46,20 [3] - -

1A
Wartosci obliczeniowe parametru - 0,45 - 17,6 2,39 1,58 - 27,4 55,72 69,65 41,58 - -

1,75/1,90

Pd, Pd/Ps, Pd//Ps - 0,62 [1] - 16/24 3] | 2,65 [3] ’ 5[,/5] ’ - 31,0 [3] 77,08 [3] | 96,35 (3] | 57,37 [3] - -

IB
Wartosci obliczeniowe parametru - 0,56 - 17,6/26,4 2,39 1,58/1,71 - 27,9 69,37 86,72 51,63 - -

[1] - wartos¢ wyznaczona w badaniach terenowych

[2] - wartos$¢ wyznaczona w badaniach laboratoryjnych

[3] - wartos¢ wyznaczona w oparciu 0 nomogramy PN-B/81-03020

GEOTECHNIKA

GEOLOGIA

PARTNERS

HYDROGEOLOGIA

b ruzob[ey




m n.p.m. m n.p.m.
177 —177
176 —176
175+ —175
174 174
173 173
172 13 12 14 1 1 172
] = Sy 167.87 -
171 167.32 167.38 167.70 171
170+ —170
169+ —169
R O e =8k wpny a0 o BRRSLD s
] 040 nN(7 — — — .04 SgzagH)y LT L T — — (%0 13 ag)_10.70 =0. r
1677 e A ) e P sz S 140 Py ,}i@@z_ 150 Pd /ID=0.55 167
1661 [ 1.40 Pd /ID=0.56 10Pd/D=056 _ _ _ _ — — — — — — — — — “y00pd/D=062 | 166
1 2 By T — Pd /ID=0.62 +
165 \ Pd /ID=0.63 Pd /ID=0.63 _____ _ __  Ppd/ID=062 _ | 165
164 T T i aa Gt. 3.0 Gt. 3.0 164
1 Gt 3.0 - 8
163 G* 30 —163
162 —162
161 —161
160 —160
159+ —159
158 —158
157 —157
156 —156
155+ —155
154— —154
45.7m 92.5m | 295m
13 12 14 1
Geopartners Zat.Nr
5.1
: . Rudnik nad Sanem
Zleceniodawca: ul. Adama Mickiewicza
AMIBUD Cezary IInicki (dziatka nr 5180/17 i 2631/6)
7 . ' Skala
Przekroj geologiczny | - |
Data Nazwisko Podpis 1000
1.~
Opracowat 15.12.2020 mgr Lukasz Losiak £ dade 200

Rysunek wykonano programem "GeoStar"




m n.p.m. m n.p.m.
177 177
176 176
175+ 175
174+ 5 174
173i 1 6940 j’l 73
172 6 7 10 172
171 rewrve a7 an —_— 171

1 167.26 167.36 167.23 3
170+ om0 170
169 B 169
o5 | NN Pd,PHH e

] 2.00 i
167- 2% pa 19=05 bl gycro Py el  ON(PAHPazagH) — 04 AN(Z.C.Pd) C 167

1 320 Pd /ID=0.56 —080 PADZ ~1.00 Pd /ID=0.5 T M g B
166 e = = = = _150 Pd/ID=0.56 -~ 180 Pd/ID=0.56 _ L 7140Pd/ID =0.56 -166
165 \ Pd /ID=0.63 B Pd /ID=0.63 | Pd/ID=063 165
164 | PdPsD=06%, 2 ct=20 o 164
163 = | / &t.3.0 Gi.3.0 Gt. 3.0 —163
162 I / 162
161 161

. Gt. 8.0 C
160 160
159 159
158 158
157 157
156 156
155 155
154 154

32.1m 50.0m 75.9m
5 6 7 10

Geopartners Zat.Nr

5.2

: . Rudnik nad Sanem
Zleceniodawca: ul. Adama Mickiewicza
AMIBUD Cezary lInicki (dziatka nr 5180/17 i 2631/6)
7 . ' Skala
Przekroj geologiczny Il - I

Data Nazwisko Podpis 1000

1~

Opracowat 15.12.2020 mgr Lukasz Losiak £ dade 200

Rysunek wykonano programem "GeoStar"




m n.p.m. m n.p.m.
177 177
176 176
175 175
174 3 174
173 169.80 173
172-] 1 _4 9 F172
171 —_— 167.95 167.75 171

] 167.21 167.18 - [
1707 _=D0.i6-ptytka chodnikowa 170
169 P \ 169
168 “ MN(PEPAH) — 0.00 168

4 s .. 240 . __ T TO%npNPs) — — — — — — 1050 L
167 040 NP dzagH) — — — =8 $§_g§€/{ cpd) 200 PA/ID=0.5 100 Paﬁpalzag g/D=05 — — —10% RR(FE.EAK) [ 167
166 (L0 Pd D=0 40 F’g/lQ;O;S _3soPd/D=056_ _ _ _ _ _ _ _ _ — 170 Pd/ID= 0.5 56 _ 180 Pd /ID=0.55 " 166

] _160Pd/ID=056 Pd /ID=0.63 i
1657 | Pd/ID=0.63 Pd /ID=0.63 [ S Pd /ID=0.62 o5
164 G*-3 6 - T T T T 0 Pd//Ps /ID=0.63 — Gt. 3.0 Gt. 3.0 164
105] . 3. GL3D. gy p e
162 ~ - 162
161 Gt. 8.0 161
160 160
159 159
158 158
157 157
156 156
155 155
154 154

45.7m 29.9m 75.4m | 47.6m
1 3 4 9

Geopartners Zat.Nr

5.3

; . Rudnik nad Sanem
Zleceniodawca: ul. Adama Mickiewicza
AMIBUD Cezary lInicki (dziatka nr 5180/17 i 2631/6)
7 . ' Skala
Przekroj geologiczny Il - 111

Data Nazwisko Podpis 1000

1~

Opracowat 15.12.2020 mgr Lukasz Losiak IR 200

Rysunek wykonano programem "GeoStar"




m n.p.m. m n.p.m.

177 177
176 176
175 175
174 174
173 173
172 1 6 172
e 167.21 167.26 -
169 169
168 168
167 :E.):%J‘mpﬁ_a%ﬂ)i S 1¥§§§ BYF25e) 167
166 o0 P4/ID=0 56 (A TlisoPd/D=0356 166
165 " Pd/D=063 (&) | Pd/ID=0.63 165
164 — - = - - - — 164
1631 Gt. 3.0 Gt. 3.0 163
162-] 162
161 161
160 160
159 159
158 158
157 157
156 156
155-] 155
154-] 154
49.1m
1 6
Geopartners Zat.Nr
54

Rudnik nad Sanem

Zleceniodawca: ul. Adama Mickiewicza

AMIBUD Cezary lInicki (dziatka nr 5180/17 i 2631/6)
Skala
7 . Y
Przekroj geologiczny IV - IV
Data Nazwisko Podpis 1000
(Hrves
Opracowat 15.12.2020 mgr tukasz Losiak N 200

Rysunek wykonano programem "GeoStar"




m n.p.m. m n.p.m.
177 —177
176 —176
175+ —175
174 1 5 —174
173+ 169.70 173
172i 2 7 1 3 5172
171+ =~ —171

1 167.18 167.36 167.32 :
170+ __0.00 —170
169+ 4 | —169

] / nN(Pd,PdH) -
168 | —168
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167 o P o 100 Pd /ID=0.5 Pd /ID=0.5 _090 340 by /1D=0 56 167
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165 Gt 3.0 -9 : 09\1 | Pd||Ps ID=0.63 163
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158 —158
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155+ —155
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54.5m 65.3m | 13.7m |
2 7 13 15
Geopartners Zat.Nr
5.5
; . Rudnik nad Sanem
Zleceniodawca: ul. Adama Mickiewicza
AMIBUD Cezary lInicki (dziatka nr 5180/17 i 2631/6)
Skala
- . ,
Przekroj geologiczny V - V
Data Nazwisko Podpis 1000
1
Opracowat 15.12.2020 mgr tukasz Losiak 4 A 200

Rysunek wykonano programem "GeoStar"
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1
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Geopartners

Zat.Nr
5.6

Zleceniodawca:
AMIBUD Cezary lInicki

Rudnik nad Sanem
ul. Adama Mickiewicza
(dziatka nr 5180/17 i 2631/6)

Data Nazwisko

Przekrdj geologiczny VI - VI'

Opracowat

15.12.2020| mgr tukasz Losiak

Podpis

.
&

Skala

1000
* 200

Rysunek wykonano programem "GeoStar"
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Zleceniodawca: uI.R Kggxaniﬂc?ci%rﬁ?za
AMIBUD Cezary lInicki (dziatka nr 5180/17 i 2631/6)

| | Przekroj geologiczny VII - VII' | >
Data Nazwisko Podpis 1000
Opracowat 15.12.2020| mgr tukasz Losiak £ dadc T W

Rysunek wykonano programem "GeoStar"




GEOTECHNIKA GEOLOGIA HY

PARTNERS

DROGEOLOGIA

KARTA OTWORU GEOTECHNICZNEGO

Profil numer 1

Zat.Nr: 6

X: 5589847.85
Y:7589344.43

Powiat: nizanski

Miejscowos$¢: Rudnik nad Sanem
Gmina: Rudnik nad Sanem

Wojewddztwo: podkarpackie

Obiekt: ul. Adama Mickiewicza (dziatka nr 5180/17)
Zleceniodawca: AMIBUD Cezary lInicki

System wiercenia: Mechaniczny

Rzedna: 167.21 m n.p.n‘{. Gtebokos¢: 3.00 m

Skala 1:40 ‘ Data wiercenia: 2020-12-15

83 9 | & 2 | of
(o) : 2
o | S| &  Profil Przelot R S OE 5 | £
c 28%| & litologiczny Opis litologiczny S 2N = [a) () ® 5
2828 2 g |23 5 |82
- il I s | ¢ 5 | >3
= |mppd| @ | [m] [m] 2
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
nN nasyp niebudowlany ztozony z piasku drobnego B
(Pd zagH) zaglinionego humusowego
L 0.40
Pd piasek drobny brgzowy 0.5
—1.0 100 1A
Pd piasek drobny szaro-brgzowy 0.56
- w
1.60 szg
—2.0
Pd piasek drobny szaro-brgzowy 0.63 1B
3.0 3.00

Rysunek wykonano programem "GeoStar"



PARTNERS

GEOTECHNIKA GEOLOGIA HYDROGEOLOGIA

Profil numer 2

KARTA OTWORU GEOTECHNICZNEGO

Zat.Nr: 6

X: 5589856.06
Y: 7589389.38

Miejscowos$¢: Rudnik nad Sanem
Gmina: Rudnik nad Sanem
Powiat: nizanski

Wojewddztwo: podkarpackie

Obiekt: ul. Adama Mickiewicza (dziatka nr 2631/6)
Zleceniodawca: AMIBUD Cezary lInicki

System wiercenia: Mechaniczny

Rzedna: 167.18 m n.p.n‘{. Gtebokos¢: 3.00 m

Skala 1:40 ‘ Data wiercenia: 2020-12-15

35 o s 5 g
O ® N =
o | S| &  Profil Przelot R S OE S gg
c 28%| & litologiczny Opis litologiczny S 2N = [a) () ® 5
Q 220 O > =9 c (L]
e ORN = 2 = Q@ 8 ; -
k) I = g 0 8
= |mppt| @ | [m] [m] °
1 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
_ NN nasyp niebudowlany brgzowo-szary ztozony ze zwiru, )
(Z, C, Pd) gruzu ceglanego oraz piasku drobnego
0.30
- Pd piasek drobny brgzowy 0.5
0.70
1A
—1.0 Pd piasek drobny jasnoszaro-brgzowy 0.56
L 1.40 w
szg
—2.0
Pd piasek drobny jasnoszaro-brgzowy 0.63 1B
30 3.00

Rysunek wykonano programem "GeoStar"



Zat.Nr: 6

VAN IA:8Y |  KARTA OTWORU GEOTECHNICZNEGO

GEOTECHNIKA GEOLOGIA HYDROGEOLOGIA

X: 5589843.37

Profil numer 3
Y: 7589416.45

Miejscowo$¢: Rudnik nad Sanem Obiekt: ul. Adama Mickiewicza (dziatka nr 2631/6) System wiercenia: Mechaniczny
Gmina: Rudnik nad Sanem Zleceniodawca: AMIBUD Cezary lInicki
T Rzedna: 169.80 m n.p.n‘{. Gtgbokos¢: 8.00 m
Powiat: nizanski
Wojewddztwo: podkarpackie Skala 1:40 ‘ Data wiercenia: 2020-12-15
B S o s 5 g
O ® =
o | 0. | & ) Prqﬁl Przelot o ) § o E S % g
c 28%| & litologiczny Opis litologiczny S 2N = [a) () ® 5
§ Q) E g g = = i g § ]
k) I = g 0 ]
= [imppt| @ | [m] [m] 2
1 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
ptytka [ ___ptytka chodnikowa szara -
chodnikowa 0.10
—1.0
nN nasyp niebudowlany brgzowo-czarny ztozony piasku -
(Pd, PdH) drobnego i piasku drobnego humusowego
2.0 w
L 240
Pd piasek drobny brgzowy 0.5
30 3.00 A
Pd piasek drobny szaro-bragzowy 0.56
3.80
—4.0
—5.0
szg
Pd//Ps piasek drobny szaro-bragzowy na pograniczu piasku winw 0.63 B
1 6.0 Sredniego ’
\ AEAV/
6.80
—7.0
8.0 8.00

Rysunek wykonano programem "GeoStar"



GEOTECHNIKA GEOLOGIA HY

PARTNERS

DROGEOLOGIA

KARTA OTWORU GEOTECHNICZNEGO

Profil numer 4

Zat.Nr: 6

X: 5589817.50
Y: 7589487.29

Powiat: nizanski

Miejscowos$¢: Rudnik nad Sanem
Gmina: Rudnik nad Sanem

Wojewddztwo: podkarpackie

Obiekt: ul. Adama Mickiewicza (dziatka nr 2631/6)
Zleceniodawca: AMIBUD Cezary lInicki

System wiercenia: Mechaniczny

Rzedna: 167.95 m n.p.n‘{. Gtebokos¢: 3.00 m

Skala 1:40 ‘ Data wiercenia: 2020-12-15

83 9 | & 2 | of
© N <
o | 0. | & _ Profil Przelot T g OE -
c 2905 [ litologiczny Opis litologiczny 3 BN = o o ® 5
2 g = g & §7
= |mppd| @ | [m] [m]
1 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
AN (Ps) nasyp niebudowlany szaro- bragzowy ztozony piasku B
Sredniego
L 0.40
piasek drobny brgzowy przewarstwiony piaskiem
Pd||Pd zag drobnym zaglinionym 0.5
1.0 1,00 1A
Pd piasek drobny szaro-bragzowy 0.56
- w
1.70 szg
—2.0
Pd piasek drobny szaro-bragzowy 0.63 1B
3.0 3.00

Rysunek wykonano programem "GeoStar"



Zat.Nr: 6

TV IA] | KARTA OTWORU GEOTECHNICZNEGO

GEOTECHNIKA GEOLOGIA HYDROGEOLOGIA

Profil numer 5 X: 5589812.05
Y: 7589305.50
Miejscowo$¢: Rudnik nad Sanem Obiekt: ul. Adama Mickiewicza (dziatka nr 5180/17) System wiercenia: Mechaniczny
Gmina: Rudnik nad Sanem Zleceniodawca: AMIBUD Cezary lInicki
Powiat: nizanski Rzedna: 169.40 m n.p.n‘{. Gtebokos¢: 8.00 m
Wojewddztwo: podkarpackie Skala 1:40 ‘ Data wiercenia: 2020-12-15
35 o s 5 g
o ® N =
o | 89| & _ Prof Przelot o S | g E 5 | 2 2
c 28%| & litologiczny Opis litologiczny S 2N = [a) () ® 5
§ 0] E g g = = i g § ]
k) I = g 0 ]
= [imppt| @ | [m] [m] 2
1 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
10 nN nasyp niebudowlany czarno-brgzowy ztozony piasku B
~|(Pd, PdH) drobnego i piasku drobnego humusowego
w
20 2.00
Pd piasek drobny jasnobrgzowy 0.5
i 2.50 1A
Pd piasek drobny jasnobrazowy 0.56
—3.0
3.20
—4.0
—5.0 szg
[ Pd||Ps piasek drobny szaro-brgzowy przewarstwiony winw 0.63 B
piaskiem srednim :
6.0
\ AV
6.30
—7.0
8.0 8.00

Rysunek wykonano programem "GeoStar"



GEOTECHNIKA GEOLOGIA HYDROGEOLOGIA

Profil numer 6

VAN IA:8Y |  KARTA OTWORU GEOTECHNICZNEGO

Zat.Nr: 6

X: 5589799.66
Y: 7589335.11

Gmina: Rudnik nad Sanem
Powiat: nizanski
Wojewddztwo: podkarpackie

Miejscowos$¢: Rudnik nad Sanem Obiekt: ul. Adama Mickiewicza (dziatka nr 5180/17)
Zleceniodawca: AMIBUD Cezary lInicki

System wiercenia: Mechaniczny

Rzedna: 167.26 m n.p.n‘{. Gtebokos¢: 3.00 m

Skala 1:40 ‘ Data wiercenia: 2020-12-15

35 o s 5 g
O ® N =
o | S| &  Profil Przelot R S OE S gg
c 28%| & litologiczny Opis litologiczny S 2N = [a) () ® 5
Q 220 O > =9 c (L]
e ORN = 2 = Q@ 8 ; -
k) I = g 0 ]
= [imppt| @ | [m] [m] 2
1 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
_ NN nasyp niebudowlany brgzowo-szary ztozony ze zwiru, )
(Z, C, Pd) gruzu ceglanego oraz piasku drobnego
0.30
i Pd piasek drobny brgzowy 0.5
0.80 1A
—1.0
Pd piasek drobny szaro-brgzowy 0.56
I 1.50 w
szg
—2.0
Pd piasek drobny szaro-bragzowy 0.63 1B
30 3.00

Rysunek wykonano programem "GeoStar"



Zat.Nr: 6

VAN IA:8Y |  KARTA OTWORU GEOTECHNICZNEGO

GEOTECHNIKA GEOLOGIA HYDROGEOLOGIA

X: 5589801.72
Y: 7589385.03

Miejscowo$¢: Rudnik nad Sanem Obiekt: ul. Adama Mickiewicza (dziatka nr 5180/17) System wiercenia: Mechaniczny
Gmina: Rudnik nad Sanem Zleceniodawca: AMIBUD Cezary lInicki

Profil numer 7

Rzedna: 167.36 m n.p.n‘{. Gtebokos¢: 3.00 m

Powiat: nizanski
Wojewddztwo: podkarpackie

Skala 1:40 ‘ Data wiercenia: 2020-12-15

88 o | E > | o §
] 2
o | $9 . % ) Prqﬁl Przelot o ) § oé S g'a
= - g g litologiczny Opis litologiczny 3 8N = o o D5
S |lodz| 2 2= § |32
Q g < g n g
= [imppt| @ | [m] [m]
1 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
nN nasyp niebudowlany czarno-brgzowy ztozony piasku
(PUH, Pd zadH) gzcﬁﬂ(segv(\)lgguomusowego i piasku drobnego zaglinionego -
L 0.40
Pd piasek drobny brgzowy 0.5
1.0 1.00 A
Pd piasek drobny szaro-bragzowy 0.56
3 w
szg
1.80
—2.0
Pd piasek drobny jasnoszaro-brgzowy 0.63 1B
30 3.00

Rysunek wykonano programem "GeoStar"



VAN IA:8Y |  KARTA OTWORU GEOTECHNICZNEGO

GEOTECHNIKA GEOLOGIA HYDROGEOLOGIA

Profil numer 8

Zat.Nr: 6

X: 5589795.32
Y: 7589457.40

Miejscowos$¢: Rudnik nad Sanem Obiekt: ul. Adama Mickiewicza (dziatka nr 2631/6)

System wiercenia: Mechaniczny

Gmina: Rudnik nad Sanem Zleceniodawca: AMIBUD Cezary lInicki

Rzedna: 169.40 m n.p.n‘{. Gtebokos¢: 8.00 m

Powiat: nizanski
Wojewddztwo: podkarpackie

Skala 1:40 ‘ Data wiercenia: 2020-12-15

35 o s 5 g
O ® =
o | 0. | & _ Profil Przelot T S | g E 5 | 2 g
c 2385| 8 litologiczny Opis litologiczny 3 2N = o o ® 5
Q >so| @ S | L0 5D
e 6 N 3 2 = o) c 9
5 g | T 5 | =38
= [imppt| @ | [m] [m] 2
1 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
ptytka [ ___ptytka chodnikowa szara -
chodnikowa 0.10
—1.0 nN nasyp niebudowlany brgzowo-czarny ztozony piasku -
drobnego, piasku drobnego humusowego i kamieni
(Pd, PdH, K)
w
20 2.00
Pd piasek drobny brgzowy 0.5
2.70
1A
—3.0
Pd piasek drobny szaro-bragzowy 0.56
3.70
—4.0
—5.0 szg
[ Pd//Ps piasek drobny szaro-bragzowy na pograniczu piasku winw
Sredniego
0.63 1B
6.0
vyv L
7.00 7.0
i 7.50
piasek drobny brgzowy na pograniczu piasku
ekl Sredniego nw
8.0 8.00

Rysunek wykonano programem "GeoStar"




Zat.Nr: 6

VAN IA:8Y |  KARTA OTWORU GEOTECHNICZNEGO

GEOTECHNIKA GEOLOGIA HYDROGEOLOGIA

X: 5589796.86
Y: 7589530.17

Miejscowo$¢: Rudnik nad Sanem Obiekt: ul. Adama Mickiewicza (dziatka nr 5180/17) System wiercenia: Mechaniczny
Gmina: Rudnik nad Sanem Zleceniodawca: AMIBUD Cezary lInicki

Profil numer 9

Rzedna: 167.75 m n.p.n‘{. Gtebokos¢: 3.00 m

Powiat: nizanski
Wojewddztwo: podkarpackie

Skala 1:40 ‘ Data wiercenia: 2020-12-15

35 o s 5 g
O ® =
o | 80, & _ Profil Przelot T S | g E 5 | 2 g
= - g g litologiczny Opis litologiczny 3 8N = o o D5
S |lodz| 2 2= § |32
kS I = g @ S
= [imppt| @ | [m] [m]
1 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
nN nasyp niebudowlany czarny ztozony piasku drobnego,
(Pd, PdH, K) piasku drobnego humusowego i kamieni B
i 0.50
Pd piasek drobny brgzowy 0.5
—1.0
1.10 1A
B Pd piasek drobny brgzowy w 0.55
szg
1.80
—2.0
Pd piasek drobny szaro-bragzowy 0.62 1B
30 3.00

Rysunek wykonano programem "GeoStar"



Zat.Nr: 6

VAN IA:8Y |  KARTA OTWORU GEOTECHNICZNEGO

GEOTECHNIKA GEOLOGIA HYDROGEOLOGIA

X: 5589776.49
Y: 7589456.60

Miejscowo$¢: Rudnik nad Sanem Obiekt: ul. Adama Mickiewicza (dziatka nr 5180/17) System wiercenia: Mechaniczny
Gmina: Rudnik nad Sanem Zleceniodawca: AMIBUD Cezary lInicki

Profil numer 10

Rzedna: 167.23 m n.p.n‘{. Gtebokos¢: 3.00 m

Powiat: nizanski
Wojewddztwo: podkarpackie

Skala 1:40 ‘ Data wiercenia: 2020-12-15

B S o s 5 g
O ® N =
o | S| &  Profil Przelot R S OE S gg
c 28%| & litologiczny Opis litologiczny S 2N = [a) () ® 5
Q 220 O > =9 c (L]
e ORN = 2 = Q@ 8 ; -
k) I = g 0 ]
= [imppt| @ | [m] [m] 2
1 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
~ nN nasyp niebudowlany bragzowo-szary ztozony ze zwiru, B
(Z, C, Pd) gruzu ceglanego oraz piasku drobnego
L 0.40
Pd piasek drobny brgzowy 0.5
0.80 1A
—1.0
Pd piasek drobny szaro-brgzowy 0.56
L 1.40 w
szg
—2.0
Pd piasek drobny jasnoszary 0.63 1B
3.0 3.00

Rysunek wykonano programem "GeoStar"



Zat.Nr: 6

VAN IA:8Y |  KARTA OTWORU GEOTECHNICZNEGO

GEOTECHNIKA GEOLOGIA HYDROGEOLOGIA

X: 5589744.03
Y: 7589553.54

Miejscowo$¢: Rudnik nad Sanem Obiekt: ul. Adama Mickiewicza (dziatka nr 5180/17) System wiercenia: Mechaniczny
Gmina: Rudnik nad Sanem Zleceniodawca: AMIBUD Cezary lInicki

Profil numer 11

Rzedna: 167.87 m n.p.n‘{. Gtebokos¢: 3.00 m

Powiat: nizanski
Wojewddztwo: podkarpackie

Skala 1:40 ‘ Data wiercenia: 2020-12-15

83 9 | & 2 | of
(o) : 2
o | 80, & _ Profil Przelot T S | g E -
= - g g litologiczny Opis litologiczny 3 8N = o o D5
g |l oRks| 2 2| =2 §|S¢
kS I = g @ S
= [imppt| @ | [m] [m]
1 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
Gb (PdH) gleba ciemnobrgzowa ztozona z piasku drobnego _
humusowego
0.20
L Pd piasek drobny brgzowy 0.5
0.70
1A
—1.0
Pd piasek drobny brgzowy 0.55
I 1.50 W s7g
—2.0
Pd piasek drobny szaro-bragzowy 0.62 1B
30 3.00

Rysunek wykonano programem "GeoStar"



GEOTECHNIKA GEOLOGIA HY

PARTNERS

DROGEOLOGIA

KARTA OTWORU GEOTECHNICZNEGO

Profil numer 12

Zat.Nr: 6

X: 5589741.21
Y: 7589433.63

Powiat: nizanski

Miejscowos$¢: Rudnik nad Sanem
Gmina: Rudnik nad Sanem

Wojewddztwo: podkarpackie

Obiekt: ul. Adama Mickiewicza (dziatka nr 5180/17)
Zleceniodawca: AMIBUD Cezary lInicki

System wiercenia: Mechaniczny

Rzedna: 167.38 m n.p.n‘{. Gtebokos¢: 3.00 m

Skala 1:40 ‘ Data wiercenia: 2020-12-15

] % o & S e
O ® N =
o | S| & ) Prqﬁl Przelot o ) § oé S %g
c 28%| & litologiczny Opis litologiczny S 2N = [a) () ® 5
Q 220 O > =9 c (L]
e ORN = 2 = Q@ 8 ; -
k) I = g 0 ]
= [imppt| @ | [m] [m] 2
1 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
nN nasyp niebudowlany czarno-brgzowy ztozony piasku B
(Pd zagH) drobnego zaglinionego humusowego
L 0.40
Pd piasek drobny brgzowy 0.5
0.80
—1.0 A
Pd piasek drobny szaro-bragzowy 0.56
- w
170 sz
—2.0
Pd piasek drobny jasnoszary 0.63 1B
3.0 3.00

Rysunek wykonano programem "GeoStar"



PARTNERS

GEOTECHNIKA GEOLOGIA HYDROGEOLOGIA

Profil numer 13

KARTA OTWORU GEOTECHNICZNEGO

Zat.Nr: 6

X: 5589736.49
Y: 7589388.22

Gmina: Rudnik nad Sanem
Powiat: nizanski
Wojewddztwo: podkarpackie

Miejscowos$¢: Rudnik nad Sanem Obiekt: ul. Adama Mickiewicza (dziatka nr 5180/17)
Zleceniodawca: AMIBUD Cezary lInicki

System wiercenia: Mechaniczny

Rzedna: 167.32 m n.p.n‘{. Gtebokos¢: 3.00 m

Skala 1:40 ‘ Data wiercenia: 2020-12-15

B S o s 5 g
O ® N =
o | $9 . % ) Prqﬁl Przelot o ) § oé S %g
= - g g litologiczny Opis litologiczny 3 8N = o o D5
S| oiszg| 2 2| =8 FREE
kS I = g @ S
= [imppt| @ | [m] [m]
1 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
~ nN nasyp niebudowlany bragzowo-szary ztozony ze zwiru, B
(Z, C, Pd) gruzu ceglanego oraz piasku drobnego
L 0.40
Pd piasek drobny brgzowy 0.5
10 0.90 1A
Pd piasek drobny szaro-brgzowy 0.56
L 1.40 w
szg
—2.0
Pd piasek drobny szaro-bragzowy 0.63 1B
3.0 3.00

Rysunek wykonano programem "GeoStar"



PARTNERS

GEOTECHNIKA GEOLOGIA HY

DROGEOLOGIA

KARTA OTWORU GEOTECHNICZNEGO

Profil numer 14

Zat.Nr: 6

X: 5589734.06
Y: 7589525.82

Miejscowos$¢: Rudnik nad Sanem
Gmina: Rudnik nad Sanem
Powiat: nizanski

Wojewddztwo: podkarpackie

Obiekt: ul. Adama Mickiewicza (dziatka nr 5180/17)
Zleceniodawca: AMIBUD Cezary lInicki

System wiercenia: Mechaniczny

Rzedna: 167.70 m n.p.n‘{. Gtebokos¢: 3.00 m

Skala 1:40 ‘ Data wiercenia: 2020-12-15

B S o s 5 g
O ® =
o | S| & ) Prqﬁl Przelot o ) § oé S %g
c 28%| & litologiczny Opis litologiczny S 2N = [a) () ® 5
Q 220 O > =9 c (L]
o ORN =3 = = Q@ 8 =3
k) I = g 0 ]
= |mppd| @ | [m] [m] 2
1 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
nN nasyp niebudowlany czarno-brgzowy ztozony piasku B
(FPdH, Pd zag) drobnego humusowego i piasku drobnego zaglinionego
L 0.40
Pd piasek drobny brgzowy 0.5
0.80 1A
—1.0
Pd piasek drobny szaro-brgzowy 0.55
L 1.40 w
Pd piasek drobny szaro-brgzowy szg
20 2.00
0.62 1B
- Pd piasek drobny jasnoszary
3.0 3.00

Rysunek wykonano programem "GeoStar"



Zat.Nr: 6

TV IA] | KARTA OTWORU GEOTECHNICZNEGO

GEOTECHNIKA GEOLOGIA HYDROGEOLOGIA

X: 5589724.47

Profil numer 15
Y: 7589381.70

Miejscowo$¢: Rudnik nad Sanem Obiekt: ul. Adama Mickiewicza (dziatka nr 5180/17) System wiercenia: Mechaniczny
Gmina: Rudnik nad Sanem Zleceniodawca: AMIBUD Cezary lInicki
T Rzedna: 169.70 m n.p.n‘{. Gtgbokos¢: 8.00 m
Powiat: nizanski
Wojewddztwo: podkarpackie Skala 1:40 ‘ Data wiercenia: 2020-12-15
B S o s 5 g
O ® =
o | 0. | & ) Prqﬁl Przelot o ) § o E S % g
c 28%| & litologiczny Opis litologiczny S 2N = [a) () ® 5
§ Q) E g g = = i g § ]
k) I = g 0 ]
= [imppt| @ | [m] [m] 2
1 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
—1.0
nN nasyp niebudowlany brgzowo-czarmny ztozony piasku B
(Pd, PdH) drobnego i piasku drobnego humusowego
—2.0
L 240
Pd piasek drobny jasnobrgzowy 0.5
w
2.80 1A
—3.0
Pd piasek drobny jasnobrgzowy 0.56
L 3.40
—4.0
piasek drobny szaro-brgzowy przewarstwiony
| Pd||Ps O ; >
piaskiem srednim
—5.0
szg
i 5.50
0.63 1B
6.0
U piasek drobny jasnoszaro przewarstwiony piaskiem
6.70 Pd||Ps - ) w/nw
$rednim
—7.0
—80 8.00

Rysunek wykonano programem "GeoStar"



Zat.Nr: 6

VAN IA:8Y |  KARTA OTWORU GEOTECHNICZNEGO

GEOTECHNIKA GEOLOGIA HYDROGEOLOGIA

X: 5589700.55
Y: 7589490.91

Miejscowo$¢: Rudnik nad Sanem Obiekt: ul. Adama Mickiewicza (dziatka nr 5180/17) System wiercenia: Mechaniczny
Gmina: Rudnik nad Sanem Zleceniodawca: AMIBUD Cezary lInicki

Profil numer 16

Rzedna: 167.67 m n.p.n‘{. Gtebokos¢: 3.00 m

Powiat: nizanski
Wojewddztwo: podkarpackie

Skala 1:40 ‘ Data wiercenia: 2020-12-15

83 o | § 5 §
I 2
o | S| &  Profil Przelot R S OE 5 | £
c 28%| & litologiczny Opis litologiczny S 2N = [a) () ® 5
g | &3¢9 2 > | 2¢ c S 3
o ORN =3 = = Q@ 8 =3
k) I = g 0 ]
= [imppt| @ | [m] [m] 2
1 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
nN (PdH) nasyp niebudowlany czarny ztozony z piasku _
drobnego humusowego
0.20
Pd piasek drobny brgzowy 0.5
1.0 1,00 A
- Pd piasek drobny szaro-brgzowy w 0.55
szg
20 2.00
- Pd piasek drobny jasnoszary 0.62 1B
30 3.00

Rysunek wykonano programem "GeoStar"



Zat.Nr: 6

VAN IA:8Y |  KARTA OTWORU GEOTECHNICZNEGO

GEOTECHNIKA GEOLOGIA HYDROGEOLOGIA

X: 5589668.69
Y: 7589454.66

Miejscowo$¢: Rudnik nad Sanem Obiekt: ul. Adama Mickiewicza (dziatka nr 5180/17) System wiercenia: Mechaniczny
Gmina: Rudnik nad Sanem Zleceniodawca: AMIBUD Cezary lInicki

Profil numer 17

Rzedna: 167.67 m n.p.n‘{. Gtebokos¢: 3.00 m

Powiat: nizanski
Wojewddztwo: podkarpackie

Skala 1:40 ‘ Data wiercenia: 2020-12-15

B S o s 5 g
O ® =
o | S| & ) Prqﬁl Przelot . , § oé E %g
c 28%| & litologiczny Opis litologiczny S 2N = [a) () ® 5
Q 220 O > =9 c (L]
o ORN =3 = = Q@ 8 =3
k) I = g 0 ]
= [imppt| @ | [m] [m] 2
1 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
nN (PdH) nasyp niebudowlany czarny ztozony z piasku _
030 drobnego humusowego
Pd zag : piasek drobny zagliniony brgzowy
L 0.40 . 0.5
Pd piasek drobny brgzowy
0.70
—1.0 1A
Pd piasek drobny szaro-bragzowy 0.55
- w
szg
1.80
—2.0
Pd piasek drobny jasnoszary 0.62 1B
30 3.00

Rysunek wykonano programem "GeoStar"



Zat.Nr: 6

VAN IARY | KARTA OTWORU GEOTECHNICZNEGO

GEOTECHNIKA GEOLOGIA HYDROGEOLOGIA

X: 5589657.55

Profil numer 18
Y: 7589446.92

Miejscowo$¢: Rudnik nad Sanem Obiekt: ul. Adama Mickiewicza (dziatka nr 5180/17) System wiercenia: Mechaniczny
Gmina: Rudnik nad Sanem Zleceniodawca: AMIBUD Cezary lInicki
T Rzedna: 169.70 m n.p.n‘{. Gtgbokos¢: 8.00 m
Powiat: nizanski
Wojewddztwo: podkarpackie Skala 1:40 ‘ Data wiercenia: 2020-12-15
35 o s 5 g
O ® =
o | 0. | & ) Prqﬂl Przelot o ) § o E S % g
c 28%| & litologiczny Opis litologiczny S 2N = [a) () ® 5
§ 0] E g g = = i g § ]
o] © = g n ]
= [imppt| @ | [m] [m] 2
1 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
—1.0 ) )
nN nasyp niebudowlany czarny ztozony piasku drobnego )
(PdH, Pd) humusowego i piasku drobnego
w
—2.0
2.30
Pd piasek drobny brgzowy 0.5
3.0 3.00 ] 1A
Pd piasek drobny jasnoszaro-brgzowy 0.55
3.80
—4.0
—5.0
szg
Pd//Ps piasek drobny szaro-bragzowy na pograniczu piasku winw 0.62 B
1 6.0 Sredniego ’
\ ANV
6.40 L
—7.0
8.0 8.00

Rysunek wykonano programem "GeoStar"



GEOTECHNIKA GEOLOGIA HYDROGEOLOGIA

Profil numer 7

PARTNERS WYNIKI BADAN SONDA DPL ZalNr: 7

Sonda Nr:

Miejscowos$¢: Rudnik nad Sanem Obiekt: ul. Adama Mickiewicza (dziatka nr 5180/17)
Gmina: Rudnik nad Sanem Zleceniodawca: AMIBUD Cezary lInicki
Powiat: nizanski
Wojewddztwo: podkarpackie

System wiercenia: Mechaniczny

Rzedna: 167.36 m n.p.m.

Skala 1:40 | Data wiercenia: 2020-12-15

Glebokose | Profil Interpretacja
zwierciadta '“E litologiczny
wody § llos¢ udaréw na 10 cm wbicia sondy Nio Neor | 1o/(10) Is
(mppl | ® | iml | Symbol |Warstwa 5 10 15 20 25 30 35 40 45
1 2 3 4 5 \\\\‘\\\\‘\\\\‘\\\\‘\\\\‘\\\\‘\\\\‘\\\\‘\\\\‘IIII 7 8 9 10
B nN
(FdH, Pd zagH)
] 10 | 10 | 0.50
1 Pd
107 A 4 | 14 | 056
1 Pd
] 20 | 19 | 0.63
2.0
1 pd IB
3.0

Rysunek wykonano programem "GeoStar"




GEOTECHNIKA

GEOLOGIA

PARTNERS

HYDROGEOLOGIA

WYNIKI BADAN SONDA DPL Zal.Nr. 7.2

Profil numer 9

Sonda Nr:

Miejscowos$¢: Rudnik nad Sanem
Gmina: Rudnik nad Sanem

Powiat: nizanski
Wojewddztwo: podkarpackie

Obiekt: ul. Adama Mickiewicza (dziatka nr 5180/17)
Zleceniodawca: AMIBUD Cezary lInicki

System wiercenia: Mechaniczny

Rzedna: 167.75 m n.p.m.

Skala 1:40 | Data wiercenia: 2020-12-15

Interpretacja

Gtebokos¢ © Profil
zwierciadta '“E litologiczny
wody § llos¢ udaréw na 10 cm wbicia sondy Nio Neor | 1o/(10) Is
[m.p.p.1] an [m] | Symbol |Warstwa 5 10 15 45
1 2 3 4 5 \\\\‘\\\\‘\\\\‘\\\\‘\\\\‘\\\\‘\\\\‘\\\\‘\\\\‘IIII 7 8 9 10
] nN
{Pd, PdH, K|
| 10 10 | 0.50
1 Pd
1.0
| IA 13 13 | 0.55
] Pd
| 19 19 | 0.62
2.0+
1 pd IB
3.0

Rysunek wykonano programem "GeoStar"




PARTNERS WYNIKI BADAN SONDA DPL ol 73

GEOTECHNIKA GEOLOGIA HYDROGEOLOGIA

Profil numer 17 Sonda Nr:
Miejscowo$¢: Rudnik nad Sanem Obiekt: ul. Adama Mickiewicza (dziatka nr 5180/17) System wiercenia: Mechaniczny
Gmina: Rudnik nad Sanem Zleceniodawca: AMIBUD Cezary lInicki
T Rzedna: 167.67 m n.p.m.
Powiat: nizanski
Wojewddztwo: podkarpackie Skala 1:40 | Data wiercenia: 2020-12-15
Glebokose | Profil Interpretacja
zwierciadta '“E litologiczny
wody § llos¢ udaréw na 10 cm wbicia sondy Nio Neor | 1o/(10) Is
(mppl | ® | iml | Symbol |Warstwa 5 10 15 20 25 30 35 40 45
1 2 3 4 5 \\\\‘\\\\‘\\\\‘\\\\‘\\\\‘\\\\‘\\\\‘\\\\‘\\\\‘IIII 7 8 9 10
4 nN (PdH)
1 Pd zag 10 10 | 0.50
| 10 10 | 0.50
i Pd
| 13 13 | 0.55
1.0 A
] Pd
| 19 19 | 0.62
2.0+
1 pd IB
3.0

Rysunek wykonano programem "GeoStar"



